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Mukona @inoH: KynemypHo-icmopuyHa nonigoHisa ma dianoziyHicme...

KYINbTYPHO-ICTOPUYHA NONI®OHIA TA AIANONYHICTb
LUEBYEHKOBOIO MEFATEKCTY «YKPAIHA»

Mukona QinoH

CULTURAL AND HISTORICAL POLYPHONY AND DIALOGUENESS OF SHEVCHENKO
MEGATEXT «UKRAINE»

Abstract: The article grounds the notion “Megatext ‘Ukraine”, which is among the
fundamental constituents of the theoretical apparatusandis necessary for conceptual
comprehension of Shevchenko's poetry. The determinants of the megatext ‘Ukraine’
and its conceptual content are enquired into, the nature of cultural and historical
dialogism of Shevchenko's poetic word is characterized. Attention is paid to the
necessity of considering the prophetic poet’s cultural and historical dialogism in the
context of the key tasks that characterize social activity of prophets. The peculiarities
of the connection of the megatext ‘Ukraine’ with horizontal and vertical cultural and
historical contexts are singled out, the specificity of manifestation of the intentions of
the prophetic poet’s personality that are realized in the sense parameters of the big
text is determined. It is stated that the fundamental problems, which form the sense
parameters of Shevchenko’s megatext, are a means of comprehending Ukrainian
history and people’s life that conforms to the main aim of the national prophet’s life
activity — liberating Ukraine form national captivity and social oppression.
Keywords: author, poetic creative work, literature, text, megatext, cultural-historical
dialogue, national memory, chronotopical understanding.

MpoTArom ycboro TBOPUOro XUTTA NMMCbMEHHUK NUCaB NPo YKpaiHy AK Hal-
BULLY LiHHICTb CBOrO XuUTTA. HauioHanbHa JOMiHaHTa, OXOMJIIOIYUN BCIO Pi3-
HOMaHITHICTb TeM, MOTUBIB Ta CloXKeTiB LLleBueHKOBOI noesii, popmye npu-
KMETHUIN CBOEID iHTEHUiNHICTIO CMUCIIOBUN «TOPU3OHT» OKPEMOro TeKCTy
B 10r0 3B'A3KaX 3 iHLWMN TEKCTaMM MMCbMEHHMKa | NigNopAAKOBYETbCA IX XY-
LOXHbO-iAeonoriyHin egHOCTI. He BUNagKkoBo y 3micToBOMy MnaHi «<Ko63ap»
CNpuUMaEeTbcs 6aratbmMa YMTayamm He MPOCTO AK 36ipKa, WO CKNagaeTbCs
3 Pi3HUX 32 »KAaHPOM MOe3iil, HaMNCAHWX Y Pi3HMI Yac, a AK OAMH BENVKUN
TeKCT, abo, MOBMIAYM MO-iHLWOMY, AK MeraTekcToBe Uine. Taka peuenuia no-
e3in T. LLleBueHKa Ma€e 06'eKTVBHI NepeayMOBU, OCKINbKIN CYKYMHICTb TBOPIB
NUCbMEHHUKA YTBOPIOE AVHAMIYHY 3MiCTOBY €HICTb HE TOMY, LLIO 3@ Helo CTO-
iTb OOMNH aBTOP, @ TOMY, LLIO TBOPU MICTATb IHTErpasibHi efeMeHTN, MOPOOXKEHI
crneundikoo Noro Xy[oXHboi CBIJOMOCTI.

MeraTekcT «YKpaiHa» feTepMiHYTbCS 0COBNNBOCTAMY iBEONOTIUHMX OYHK-

Uil noeTa-npopoka 1 BiA3HAYaETbCA HAABHICTIO MMUOMHHMX 3B'A3KIB MiX
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NOro enemeHTamu, WO He OOMEXYIOTbCA MOBTOPEHHAM OKPEeMUX MOTUBIB,
TeM, HaCKPi3HUX 006pa3iB i He MOXYTb OyTV 3BefEeHi 10 aBTOIHTEPTEKCTYallb-
HOCTI AIK XyAOXHbOro ABuLa. TiAbKN 3 TaKOro Nornagy MOXHa po3ymiTu Li-
NICHICTb | CMCTEMHICTb XYAOXKHBOTO YHiBepcymy «Kob3apsa», a 3HauuTb, Mig
yac aHani3y oro CKagHuKIiB pPO3rnagaT OKPeMUN TBip — MOTMBM, 06pasiy,
inenHo-TeMaTnyHy cneundiky — y 0ro KoHUenTyanbHMX 3B'A3KaXx 3 iHWKMM
TBOPaMM, WO BifoOpaKaloTb XyAOXKHbO-iAeOoNoriuyHi cnocoby ocMrUCIeHHsA
CBIiTY 1 NOeTUKaNbHi GOpMU BUPaXKeHHA aBTOPCbKOT CBIJOMOCTI.

Lle po3Bonse aHanisyBaTu LLleBueHKiB «Ko63ap» Ha HaMBKLLOMY PiBHi y3a-
rasibHeHHSA AK KHUTY YKpaiHCbKOro ByTTA, B 3MICTOBIN CTPYKTYpi AKOI OKpe-
MU TBIP iCHYE AK OAMHMULA AKOrocb Buworo nopagky. CBOE TBOPUICTIO
NOeT-NPOPOK BUPIlllyBaB HaA3aBAaHHA 0CO6MBOrO poay. IX MoXHa iHTep-
npeTyBaTy B piunLyi peanisauii XygoXXHbO-KOMYHiIKaTUBHOI HAaCTaHOBU NpPO-
pOKa Ha BejeHHs KyJIbTYPHO-iCTOPMYHOrO fianory 3 HApOAOM, L0 BUPOCTA€E
Ha IPYHTI He SIKMXOCb OCOBNMMBYMX, HIKMUM He MOPYLIYBaHMX paHille Tem Ta
ifen, a Ha TOMy, LLO MICTUTb BUCBITIEHHA GYyHAAMEHTANIbHUX NUTaHb Hauio-
HanbHOro BYTTA, AKI XapaKTepPU3yTbCA 3arasibHOCBITOMMALHOK AeTepMiHa-
uito. Taknin gianor yTBOplo€E NPo6IeMHO-CBITOMSAHY MOLYKOBY LiNiCHICTD,
NPUCTYNHY ANA BUPILLEHHA NTLLIE NPOPOKaM.

H. T. PainT, oguH 3 BU3HauYHMUX 6ibneicTiB Cy4acHOCTI, TaK BU3HAUYMB CKNag
KIOYOBMX MUTaHb, WO XapaKTepusytoTb OyAb-AKNIA CBITOMNAL, ane MOXyTb
6yTn agekBaTHO ([o NoTpeb yacy) chopMynbOBaHi I OCMUCAEHI NnLe NPo-
pokamu: Xto mn? le mu? Lo He Tak? [le supiweHHA? CKinbKy yacy? (Panmr,
2004, c. 402). Lli nntaHHA 6ynun nocTaBfieHi Y penirivHin fianbHOCTI AaBHIX
i Mi3HIX NPOPOKIB €BpencbKoro Hapody. LUumun X nutaHHAMU 11 HeBMYepn-
HUMW 33 CBOEIO MMNOMHOIO BigMOBIAAMM Ha HUX 3aMoYaTKyBaB iCTOPIlO Xpu-
CTUAHCbKOTO CBITY Icyc XpucToc, a BogHOuYac BignoBiaaMu Ha H1x 36araTtus
OYXOBHY CKapOHULII0 BCENEHCbKOro XUTTA. TaKi X NUTaHHA B iIX OpraHivHin
UinicHoCTi, MMUOUHHIN penirinHo-CBITOrNAAHIN AeTepMiHaLii Ta ETHOKYNbTYp-
Hi NpeaurKauii chopmMynioBaB y CBOIN NOETUYHI TBOPYOCTI BENIMKNIA YKpa-
THCbKUIN MMCbMEHHUK. BOHN BUABNAIOTb NOro AK iCTOPUYHOIO KOMYHIKaHTa,
AN AKOrO BU3HAYaslbHOI € NpobsiemMa PO3yMiHHA Ta OCMUCIIEHHS iCTOpUY-
HOro XuTTa Ykpainm. Came yepes Ui pyHAamMeHTaNbHI NMTaHHA Ta Bignosi-
Ji Ha HMX NOET-NPOPOK «CTBEPAXKYBAB | BBOAMB [0 iHTENEKTYyanbHOro obiry
ifeto yKpalHCbKOI HalioOHaNbHOI iCTOPITl AK OKPEeMIlWHbOro CaMOCTINHOrO ic-
Topu4Horo ¢peHomeHy» (bapabaw, 2004, c. 71 — 72). Npobnema po3ymiHHSA
3MICTY KYNbTYPHO-iCTOPUYHOrO Aiasiory HabyBa€ B Takomy BuNaaky ¢yHaa-
MEHTaSIbHOrO 3HaUYeHHSA — PO3YMIHHA He TEKCTY, O TBOPUTbCA, HE 3HaUYeHb
MOBHMX OAMHULb, @ CAMOTro Oy TTsA, HaLlioHaNbHOT icTopIi Ta goni Hapoay.
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CyKynHicTb MWTaHb, AKI B CBOIN KYNbTYPHIA AIANbHOCTI BUCBITIIOTb
NPOPOKKM, BU3HAYa€E KOHLUeNTyanbHe nigrpyHTa LLleBueHKOBOro merateKkcry.
OCTaHHIN pO3ropTaeTbCA He B MKOPCTKiN i MPAMOIHINHIN NOCAI[OBHOCTI
OKpeMUX CKNTagHUKIB, WO BTIMOIOTbCA B 3aBEPLUEHOCTI, BUMEPMAHOCTI OOHI€ET
TemMu Ta il NepexodoBi B iHLWY, a B IX HEMOCNIZOBHOCTI, B3aEMOSii, CNiBiCHY-
BaHHi, MapanenbHOMy pO3BUTKY, MOBTOpPax, NepeTnHax i HeOQHOPAa30BUX NO-
BEPTAHHAX A0 NeBHOI TeMu. «[NaBu» (OKpeMi TBOPU) TaKOro MeraTekcTy, nia-
nopAQKOBaHi BiANOBIAHOMY MUTaHHIO N KOHUEMNTYaslbHO OPraHi3oBaHi HUM,
MOXHa po3rnagaT! AK XyAOXHi BENYMHN, CMUCIOBI KopenALii, 3micToBa
BMOPAAKOBAHICTb, B3aEMO3B'A30K i XYAOMXHA NOrika BiAHOWEHb MK AKMMU
$OopMyIOTbCA MPUPOROI0 KYNbTYPHO-ICTOPMYHOIO Aianory noerta-npopoka
3 YKpaiHoto. Lle gianor mixk ocoOuCTICTIO, XYQOXKHi FONOC AKOI AeTepMiHy-
€TbCA CUCTEMOLO iAEONOTiYHUX, CBITOMMALHNX, ETUYHUX Ta €CTETUYHUX YNH-
HUKIB 1 ODOPMIIOETBCA Y MEBHI TEKCTU, Ta GAM3bKUMK UM BigganeHnmm
B Yaci Cy6'eKTaMU KyJbTYPHO-ICTOPMYHOIO NPOLECY, FONI0CK AKUX GOpPMYIOTb
cemiochepun 6IM3bKUX UM BiZJaANEHMX eNoX Y iX HAWLWNPLIOMY XYAOXKHbO-
My 4/ MOGYTOBOMY, paLioOHasIbHOMY Y/ €MOLINIHOMY, CBITOMMIAAHOMY UYL CO-
LiONCUXONOriYHOMY HaMOBHEHHI.

KynbTypHO-iCTOpUYHWUIA gianor, AKui Bede MOeT-NPOPOK, HEMOXINBO
30iNCHUTM No3a chepolo NepefaBaHHs, ane wob Npopoye CIOBO BMKOHY-
Banio AianoriuyHy ¢QyHKLUilo, MOeT NOBUHEH BUNTU 3a MexXi GpOopManbHOI pe-
TPAHCNALIT KyIbTYPHO-iICTOPMYHUX CeHCiB. [Mam’aTatoum Npo Te, Wo cam pakT
nepepaBaHHA € 3arajibHUM ABULLEM Y NIIOACbKUX CMifIbHOTax, a BepbanizoBa-
Hi 1 3aKpinneHi B MOBi Ta TeKCTax LiHHOCTI OyTTA »KMBYTb y CBOEMY MOCTY-
nasbHOMY PYCi 1 YCMafKOBYIOTbCS 3 MOKOJIHHA B MOKOJIIHHA, HEOOXigHO
B3ATW A0 YBaru, WO KyNbTYPHO-iCTOPMYHA AianoriyHicTb nepeabavac BUAB
rofiocy aBTopa, Moro BlacHMxX MofanbHOCTeN i ceHciB. Came Tomy cnif 3abe3-
neymTn HeoOXifHY HayKOBY KOHKPETHICTb BifNOBIAHOr0 NOHATTA 1 yTprMa-
TNCA Big HEBUNPABAAHOI Oro reHepanisadii, o «PO3MUBAE» YABIEHHA NPO
AianoriyHicTb AK popMy KOMyHiKaLii y BepTuKkanbHOMY (i rOpr30HTanbHOMY)
KOHTeKCTi. [IpUHaMHI cam ¢daKT icTopuUHOI, YacTo HGaraToBiKoBOi TArNOCTI
COTEHb, AKLO He TUCSAY 06pasiB, popmyn, CUMBOJIIB, ifeN LinvX TEKCTIB, iX
nepexoay 3 OAHi€l KyNbTypHOI €NOXM B iHLUY, BUKOPUCTOBYBAHHSA Yy TBOPYOCTI
ABTOPIB Pi3HMX NepiodiB PO3BUTKY NiTepaTypu e He € CBiAYEHHAM iCTopu-
KO-NiTepaTypHOI AianoriyHoCTi TBOPIB NUCbMeHHMKa. i npupoaa nepen6a-
YA€ HaABHICTb B aBTOPCbKOMY TEKCTI He JinLlle Yy>KOoro cioBa, GpopMasnbHO
pi3HMX Ni3HaBaNbHO-CEHCOBUX 06pa3iB, a Hacamnepen Aianory (3anepeyeH-
HA, BUKPUTTA, PO3BiHUYBaHHA, NiATPUMAHHA) ifel, WO penpe3eHTYoTb Cyro-
NOCi aBTOPOBI UM anbTePHATVBHI NOrNAAN Ha PO3BUTOK CYCNiNbCTBa.
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3BepHiMO yBary Ha OAMH MOMEHT, O CTOCYETbCA AOCNIAKEHHA KyNbTyp-
HO-iICTOPWYHOI AianoriyHoCTi noesii HauioHanbHOro npopoka. T. LleByeHko
AK EBPONENCbKNIN TUN MUCITUTENA-NOETA OKPECIOETbCA B KOHTEKCTI MOCTY Ny
BITYM3HAHOI 30KpeMa, EBPONENCHKOI 3arasioMm ryMaHiTapHOI AYMKU nepLuol
nonoBuHu XIX CT., y TOMy UMCAi 1 EBPOMNENCbKOro POMaHTU3MY «AK HAaCNigKy
CyrnepeyHOCTi, Wo cTana B icTopii HoBOro yacy uinkom peanbHO 1 BU3Ha-
yanbHoto. [i cMmcn nonArae B ycBiOMIEHHI NOBEPXHEBOro OCMUCIEHHSA PO3-
BUTKY, LLIO 3BOAMBCA BUKJITIOYHO 4O OAHOCNPAMOBAHOI, HaLineHOi B ManbyT-
HE NiHINHOI CTUXIT, AKa BiAOKPEMIOETLCA Bifi MMHYNIOrO, NPOTUCTABISAE cebe
OCTaHHbOMY i POOUTb HEMOXITMBKM NMOBEPHEHHSA B MUHYJe» (XpeHos, 2006,
€. 236 — 237). Take yCBiZOMJIEHHSA CBOEID YeProo NPUBOAUTL A0 YCBILOMIEH-
Hsl HeobXiAHOCTI MoJoNaTh BifOCOONEHHA MUHYNOMO Bif TenepilHbOro i
3a6e3neynTn 11oro 3B'A30K 3 ManbyTHiM. CneundiyHi cBoiM 3MiCTOM FNGOKI
BEPTUKANbHI KYNbTYPHO-ICTOPUYHI Mera- Ta MeTaKOHTEKCTU € TUM LiHHICHO
3HAYYLLVMM KOHTUHYYMOM, B AKOMY i TiIIbKU B AKOMY MOXYTb OyT/ KOHKPEeTU-
30BaHi YABMEHHSA NPO MiCilo enoxasibHOi 0COOUCTOCTi YKPATHCbKOro MoeTa,
AKUI NOKMKaHWI CBOIM CJIOBOM 3a0€3MeUmnTV KOHTUHYAJTbHICTb iCTOPUYHO-
ro (B HAMLWMPLIOMY CEHCi C/TIOBa) Yacy, «40alumn» PO3pPUBK MiXK OKPEMUMN
MNOro Wwapamu i 3'€QHyI0UN IX Y EANHUIA, LiNICHWIA NaHLIOXOK.

CouianbHO-ICTOPUYHNIN Ta FYMaHITapHO-KYNIbTYPHUN KOHTEKCT Cy4YacHOI
NMoeToBi eNnoxu, HaBiTb HANLWNPLLWIA, aDCONOTHO He AOCTATHIN ANst OCATHEHHA
¢deHomeHy T LLleBUYeHKa, W0 BUABMAETLCA Y FMUOUHHUX ifEAHO-XYOOXHIX KO-
MYHiKaTUBHO-CMUCIOBUX iHTEHLIAX NOro XyQOXHbOro cjioBa. AKLO MU CTa-
BVMMO CO6i 3a METY MOBHiLLE 3PO3YMITV OCOOUCTICTb MUTLA SIK MOETA-NPOPO-
Ka, 3HaUNTb, M/ MOBUHHI pO3riaAaTV NOro B HaNTICHILWOMY 3B'A3KY He TiNbKu
i3 Cy4yaCHOI0 NMCbMEHHVKOBI NiTepaTypHOIO TPaauui€to, a 1 NonepeaHboto,
0aBHbOYKPAIHCbKOIO.

KynbTypHO-ICTOPUYHI KOHTEKCTW, WO penpes3eHTyioTb AUCKYpPCU Mo-
nepeaHbOil KyNbTYypPHOI enoxXu, y TOMY 4uchi i 1i nitepatypn, Baknuei He
Ans GopmasnibHOro BUSBNEHHA Ginblw abo MeHLW BigaaneHux nepeknvkis
LLleBueHKOBUX TEM, MOTMBIB ab0 0OpasiB 3 pPi3HOro poAy CKNagHWKamMu CBi-
JOMOCTI 1 KOHUenTamm HauioHanbHoi KynbTypu XVI — XVIII ctonitb, 4aBHbO- i
HOBOJITEPATYPHNMY TEKCTAMWM i 30BCiM He Ans TOro, Wwob ni3HaT 3anex-
HicTb b0 3yMOBNEHICTb TBOPIB NMOETa BMAMBOM fiTepaTypHUX TpaauLin, a
ONA OCATHEHHA CMUCIOBOI HacHaXeHOoCTi LLleBueHKOBOro cnoBa AK KOMYHi-
KaTuBHOI BennumnHn. CBOIM 3BePTaHHAM 40 NOETUYHOT TBOPYOCTi MUCbMEH-
HUK, KPiM CYyTO MUCTELbKUX, BUPILLYBaB KyfbTYpPHi ifeonorivyHi 3aBgaHHs, Wwo
CAraloTb HaMMMOLIMX BUTOKIB YKpPaiHCbKOI iCTOPIT, & BOHW O3HAUWUINCA, ane
Oynun «BNOBMEHI» 1 BiUyTi cCame reHiem, rmmboKoLo iHTYILiEI YKpaiHCbKOro
npopoka.
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Ins Toro, wo6 36arHyTn iHTeHUil aBTopa Ta BUSBUTU CMUCJIOBI MOTEH-
Uil KOHKpPeTHOI noesii, AKi B YNTaLbKOMY CMPUNHATTI peanisyloTb OfHy 3 il
MOXJTMBUX iHTEepRpeTaLi, HeOOXigHO BUNTK 32 MeXi KOHKPETHOTO TEKCTY B
LapUHY TEKCTIB BCi€l KynbTypu. Y LibOMYy BMMagKy CMMUCIOBA OKPECEHICTb
NeBHOro KOHKpeTHoro LlleB4eHKOBOro BipLla NOCTA€E AK XapaKTepHa CBOEIO
MUCTeLbKo dopmoto i cneuundiuHa 3MiCTOM peakuis noeTa (3anepeyeHHAM,
NPOJOBXEHHAM, MEPEOCMUCSIEHHAM TOLLO) Ha BTiIEHI B KYNIbTYPHMX TEKCTAX
abo 3aranom y KynbTypi (i B TaKiin cBOI AKOCTI BNAaCTMBI CYCMiNbHil CBigomo-
CTi) cBiTOrNAAQHI igel, UiHHICHI ceHcn Ta AyXOBHi opieHTUpW. [Mpn LboMy 30B-
HiLLHi YWHHVKWK, WO BMParkaloTb BiAHOLEHHA MOTUBIB TBOPYOCTI O »KNTTEBOI
MeTu i opMyIoTb ABMLLE OCOOMCTICHOTO (1A MOETa) CEHCY XYA0XKHbOI Aifnb-
HOCTIi, 3HaXO[ATb CBOE BTi/IEHHA AK CKNagHMKM 3MiCTOBOI OpraHi3auii BCboro
MeraTekcTy «YKpaiHa» B MapagurmasnbHi B3aeMogii noro GyHaaMeHTanbHUX
NUTaHb NPOPETUYHOIO XapaKTepy.

Tomy igei npo T. LleBueHKa AK NpopeTUYHOro noeta i Npo KynbTypHO-ic-
TOPWYHY NPUPOAY MOro AianoriyHoro cyioBa BTpavaloTb OyAb-AKUIA CEHC He
nuwe 6e3 3BepHEHHA A0 iAeoNOoriyHNX AOMIHAHT i CKNagHMWKIB (HaBiTb ru-
6OKO NPUXOBaHMX, HESIBHKX) Cy4YaCHOIO MOETOBI COL{iafIbHOTO KUTTS, a 1 6e3
BM3HAUYEHHA cneundikni 3B’'A3KIB MMCbMEHHUKA 3 MepeiHboI KYbTYPHO
€noxolo, il MEHTaNbHMM Ta AYXOBHUMM TPAAMLisiMK, @ BogHOYac i 6e3 BCTa-
HOBJIEHHA POJIi NOETa Y TBOPEHHI BENIMKOIO Yacy YKpaiHCbKoro 6yTTa. Y ubo-
My 3B'A3KY MOXKHa Bifj3HAUNTV O4HY XapaKTepHY p1Cy [OHeAaBHbOro pagsaH-
CbKOro LIEeBYEHKO3HABCTBA: MOr0 HeAOOUIHKY MPUHLMMNOBOI HEOOXiQHOCTI
BUNTM 3a MeXi YKPAiHCbKOro KOHTEKCTY nepLuoi nonosuHM XIX CT. B WWMpPOKI
nona cemiochepu nonepeHbOI KynbTypHOI enoxu (HaBiTb enox). [NoBUHHO
NTNCA He CKINbKK, @ MOXJTMBO, HaBITb He CTifIbKM MPO BUABIEHHA Y TBOPYOC-
Ti T. lleBueHKa Tak 3BaHMX 3arafibHMUX MiCLb, iIHTEPTEKCTYaNlbHUX efleMeHTIB
Ta niTepaTypHMX TOMOCIB, WO Bifj3HAYaOTbCA KYNIbTYPHOI CMAaAKOEMHICTIO Ta
iCTOPMYHOIO 3HAUYLLiICTIO, @ MPO CMNiBBIJHOCHI, GINbLIOK UM MEHLLOI MiPOI0
JOTWYHI 1 CYyronoci pevi iHWOro nopAagky: «Nporpamy» XNUTTA HaLii, cnoco-
61 BUPILLEHHA FOCTPUX CYMEePEeUYHOCTEN B CYCMiIbHOMY »KWTTi, pO3po6ieH-
HA HaUieTBIPHOI CTpaTerii; NOBUHHO NTUCA TaKOoXK | MPO MOMAAM Ha CYTHICTb
NOAVHKN, 6GaUeHHA MMMOUHHNX 3PYLLEHD B HaLliOHANbHOMY »UTTi, PO3YMiHHSA
npupoav Ta 3aBAaHb noesii, CNiBBiAHOLWEHHA XYAOXHbOrO C/I0Ba 1 NpaBAaMu,
3B'A3KYy HEGECHOTO | 3eMHOr0 HayvaJl, 3pPELUTO0, MOBMHHO NTUCA NPO YyTBEp-
IPKEHHA KOHLenL il cCaMoro yKpaiHCbKOro CBiTY Ta HEMPOMUHYLLMX LliHHOCTEN
€THiYHoro 6yTTs. MpurnycKaemo, Wo Bia3HAYeHi JOCNiAHNKAMU YHIKANbHICTb
i HEMOBTOPHICTb MOETUYHOro C/lIoBa MUTLA, AKa BUPI3HAE NOro TBOPYICTb
3-MOMIXK YKPaiHCbKMX MUCbMEHHKKIB, CaMe 1 BU3HAYAETbCA pedriekCmB-
HO-MiACBIAOMUM, MUTOMO XUTTEBMM, HE 3aBXAM OUYEBUAHMM, ane NOCTiNHO
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Ji€BNM 3B'A3KOM i3 popmamu Ta 3MiCTOM KyJbTYPHOI CBiJOMOCTi NonepegHix
enox, CBITOrMAQHVMN OPIEHTUPAMM Ta LiHHICHUMM HaCTaHOBaMM, NPUXOBa-
HUMM B IIIMOUHHUX LWWapax YCi€l KynbTypHOI icTopil YKpaiHu.

[NoBHOI0O MipotO Npopounin xapaktep noetnyHoi TeopyocTi T. LLleBueHka
Ta crneuundika MOro AiaNoriyHOro CI0Ba MOXe PO3KPUTUCA NULLE B EQHOCTI
BENIMKOrO 11 Manoro yacy, npo Aki M. baxTiH cka3aBs Tak: «<KOHTEKCTV PO3YMiH-
Hs. [pob6nema faneknx KOHTEKCTIB. HeCKiHUeHHe OHOBJIEHHA CMUCIIB Y BCe
HOBMX KOHTeKCTax. Manuin yac (cyyacHicTb, Hanbnukue MyHyse n nepepba-
yyBaHe (6akaHe) MalbyTHE) | BENNKUI Yac — 6e3KIHEUHNI | HE3aBEPLUEHWI
Jianor, y AKOMy »KOAeH CMUC/ He NoMMpaE. <...> Hemae Hi nepuioro, Hi oc-
TaHHbOTO C/IOBA, HEMAE MEX AiaNIoriYHOMY KOHTEKCTY (BiH csira€ 6e3meXKHo-
ro MUHYJOrO 1 6e3MeXHOro MaibyTHbOro). Hasitb MUHyNi, TOGTO NOpOAXKeHi
B Aiano3i MUHYNMX BiKiB, CMUCIIM HIKONN HE MOXYTb OyTun CTabinbHMMM (pa3
i Ha3aBXXAW 3aBEPLUEHVMM, KIHEYHMMU) — BOHW 3aBXAM OyayTb 3MiHIOBATU-
cA (MoHoBNOBaTKCA) B NPOLECi HACTYMHOro, MalibyTHbOrO PO3BUTKY Aiano-
ry. Y 6yab-aKunin MOMEHT PO3BUTKY Aianory iCHYl0Tb BENNYE3HI, HEOOMEXKEHI
MOXIMBOCTI CMUCAIB, ane B NeBHi MOMEHTU NOAAsbLIOro PO3BUTKY Aianory,
no XoZy MOro BOHU 3HOBY 3rajaloTbCA M OXKMBYTb B OHOBIEHOMY (Y HOBOMY
KOHTeKCTI) Burnagi. Hemae Hiyoro abCcontoTHO MePTBOrO: Y KOXHOIO CMUCITY
6yne CBOE€ CBATO BigpoaxeHHA» (baxTuH, 1986, c. 392 — 393). YKpaiHCbKa icTo-
pif B OCMUCNEHHI 1 Xy[0»KHbOMY 306pakeHHi T. LLieBueHKa AK aKT rnnboko
0COBKMCTICHOIO NepPeXKMBAHHSA MOETA CTAE «OJIOAHEHOIO», 32 HEIO CTOATb A0S
NoJen, came KNUTTA, WO 3HAXOAUTb HANCUITbHILI eMOLIMHO-OLiHHI Nepexu-
BaHHA NMCbMeHHUKA. Ha uto BigMiHHY O3HaKy nam’'aTi HEOOXiAHO 3BEPHYTM
0Co6nMBY yBary, OCKiJIbKM BOHA € KJOUeM AJ1s BU3HAUEHHS Ta iHTepnpeTa-
Ui geaknx GyHKUiOHaNbHNX MeXaHi3MiB LLleBUeHKOBOI KynbTypHOI NamATi B
MNOro KynbTYPHO-iCTOPMYHOMY Aianosi.

[HaMBIQyanbHO-aBTOPCbKE PO3YMiHHA CBITY B TBOPYOCTI NOeTa-npopokKa
HabyBa€ xapaKTepy Ni3HaBaJIbHNX iMNepPaTNBIB i CTAaHOBUTb CO0010 GEHOMEH,
AKNIN, KOPUCTYIOUNCb BUCNOBOM M. baxTiHa, MOXHa Ha3BaTV XPOHOTOMIYHUM
po3yMiHHAM. [ToeTnyHe CNOBO NOETa-NPOPOKA, HAPOAXKEHE B TaKOMY Aiano-
3i, € YWHHNKOM TBOPEHHSA CMUCSIIB, LWAAX A0 AKUX NPOSIAraE yepes KynbTypHY
nam’atb untava. Y BeIMKOMY 4Yaci NnaM'ATb NoeTa OKPeC/toeE HOBUIA, HEBIfO-
MU CyYyacHMKam Npu3abyTuii abo 3abyTuii rOpU30HT YKPATHCbKOI icTopii.
| uim Ginblue cbOrogHi ANA AOCNIAHVKIB BiAKPMBAETHCA LIV TOPU3OHT, TUM
BMPa3HiLLle OKPEeCIETLCA 3B'A30K YKPATHCbKOro noeTa — Moro BosientoOHmX
yCTpeMIiHb, MParHeHHs 4o cBOOOAWN HaLiOHaNbHOT 1 0COBUCTICHOT — 3 Npu-
XOBaHVM 3a MIIHOM Yacy B IMNOUHaX YKPAiHCbKOT iCTOpIl YCBIZOMNEHHAM Ta
PO3yMiHHSIM TpareAii 3MOCKOBLLEHOTO KWTTA, HeLWACTb 3arapbaHoi YKpaiHm
Ta MUOUHHKX NOPYXiB A0 AYXOBHOI Ta COLjianbHOI HEMOKOPW. I3 rMMOUH i€l
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iCTOpPIl BMPUHAOTb OKpeMi OCTPIBLi-CBIQYEHHA, HaNpuKnag AucT Ao reTb-
MaHa IsaHa Ckoponafcbkoro Kowosoro 3anopisbkoi Ciui (1710 p.) Mocuna
KupuneHka, a BogHouac i BcA cneympiuyHicTb NOro KynbTypHO-iCTOPUYHUX
npegukauin. CeigueHHaA, NofibHi 4O HaBedeHUX Y NUCTI KOWOBOro oTama-
Ha, O3HauyOTb XOu i GparMeHTapHi, ane HaA3BUYANHO BaXk/MBI CKNafHMKN
rMNOOKOrO KyNbTYPHO-iICTOPUYHOIO KOHTEKCTY, MPOeKUia AKMX Ha ¢yHAaa-
MeHTanbHi igei LleBueHKoBOT noesii, 0cobnnBo icTopiocodpcbKoi KoHLenLii
YKpaiHy, MOBHOI MipO [O3BONAE BUABUTY 11 30arHyTU 30aTHICTb npode-
TUYHOI 0COOMCTOCTI reHepyBaTU LIHHOCTI, WO XUBYTb Bikamu, CnnpaTnuca y
CBOIX MPOPOYMX PO3MUCIAX Ha MiLHI NigBaNNHM HAPOOHOI CBIAOMOCTI i TUM
CaMVM BU3HA4aTV EANHO NPABUIIbHUN LWAX iICTOPUYHOrO OyTTA BiTun3sHM.

BignosigHO O TMMONOriYHMX BNACcTMBOCTEN KyNnbTypHOI NaM’ATi yKpa-
THcbKa icTopia B T. LleBUeHKa 3ropTa€TbcA O CUMBOJIYHMX KOHCTAHT, AKi
BUKOHYIOTb QYHKLIIO CBOEPIAHMX MapKepiB MUHYNOro 1 BUCTYMNalOTb MOrO
cy6’'ekTamu, 06'eKTamK, NpegmKaTammn Ta aTpubyTamu B HaWLWMPLIOMY, Ce-
MIOTUYHOMY CeHCi: fembmMaHWuUHa, eatioamaxu, boz0aH XmenbHuybkud,
lempo I, Kamepuna Il, YueupuH, bamypuH, Hanusatiko, lNasntoea, Tpacuso,
leaH [liokosa, Ymarb, Xopmuus, Mockea, Bapwasa, Ciy, KonilswuHa Ta iHLui.
OpgHak He nuwe mapkepu YKpPaiHCbKOI iCTOPIl, HABKOMO AKUX BUHMKAOTb
nonA KynbTYPHOI Mam’ATi, 30KpemMa B)Ke Ha3BaHi BULLE KybTypHi TONOCH,
a TaKoX iHWi, Hacamnepepn YkpaiHa, MNepescnascoka pada, bamypuH, Mockea,
ane 1 6inbl BY3bKi, OfHaK TaKi X CEMaHTUYHO HaMOBHEHi NONIANCKYPCUBHI
oAunHWLI: cepye, 0014, /1080, 110608, Npasdd, COHUe, Mamu, C/1bo3U, NJ1dy, KO-
3aK, K063ap, Mope, xamad, cmen, XiHKa, A8ip, MonoJid Ta iHLLi CTaloTb reHepani-
3YIUMMUM LeHTpaMy Nam’aTi noerta.

Y dinonoriyHoMy BUMIpi, AK Ha HaLLe PO3YMiHHSA, iX HeOOXiAHO po3rnAgaTh
He nnLue AK CBigueHHA GOopPManbHOI TAMOCTI NiTepaTypPHMX TONOCIB, 06pa3is,
CYIMBOJIIB, L0 XKMBYTb BiKaMU; i HE N1LLE AK iHTepTeKCcTeMM ab0 CaMOfOCTaTHiI
3MiCTOBI BENMYNHY, A AK pOPMAHMU BifNOBIAHWX TEM, WO AEMOHCTPYIOTb fii-
€By yyacTb T. LLleBueHKa B pO3BUTKY CEMAaHTUYHOIO YHiBEPCYMY YKPaiHCbKOI
nitepatypu y rnobanbHOMY BEPTMKANbHOMY KOHTEKCTI. TeMaTuUuHi Mapkepu
LLleBueHKOBOI Moe3ii HanexaTb 4O BU3HAYaNbHUX KOOPAMHAT rnobanbHOro
KOMYHIKaTUBHOIO MPOCTOPY, 33 HUMW — LUNPOKiI TEKCTOBI FOPU3OHTU YKpa-
THCbKOT KyNnbTypW. Y MeXax LUMX KOOpAUHaT i Uux ropn3oHTiB GopMyeTbCA
JianoriyHictb noetnyHoro TekcTy T. LlleBUeHKa y BepTMKanbHOMY KynbTyp-
HO-iICTOPNYHOMY KOHTEKCTi.

Y BeNnKOMY Yaci KyfbTYPHO-iCTOPUYHUIA Aianor 3MiCTOBHO i ¢opmManbHO
3[iNICHIOETLCA 3a JOMOMOTO0 TPbOX FONTIOBHUX AXKepen: 1) HapogHONoEeTNY-
HOro — GONbKNOPHNX, 06PAA0BMX, MiIPONOTiUHNX TEKCTIB; 2) peniriiHo-Xpuc-
TUAHCBbKOrO — TeKcTy CBATOro MNncbma; 3) XyAoXKHbO-NiITepPaTyPHOro — TEKCTIB
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[aBHbOYKpPAiHCbKOT niTepatypu. OcTaHHi 6e3nocepeaHbO BBOAATD Y CBIT YHi-
BEPCYMY KYJIbTYPHOTO CBITCbKOMO »KUTTA MOMNEPefHboi enoxu, NoNiTUYHMX
inen Ta ineonorii. Tak, T. LLeBueHKo, 6yB fobpe 06i3HaHWUI i3 TBOPaMK faB-
HbOI YKpaiHCbKOI NniTepatypu. BiH «gobpe 3HaB Taki pyHAameHTanbHi nam'aT-
K1 niTepaTypu yKpaiHCbKOro 6apoko, Ak «EBxonorioH, abo Monuteocnos
unn TpebHuk» MeTpa Morunu, «KHura »uTin ceatnx» Omutpa Tyntana,
«CTpaHcTBOBaHIA» Bacuna lpuroposunya-bapcbkoro, «Mctopua Pycos unu
Manon Pocciun», nitonncn Muxanna lNyHawescbkoro, Camosugusa, Mpuropis
MpabaHku, Caminna Bennuka, a Wwe — Winui KOpNyc AyXOBHWX NiCeHb, Ncab-
mu puropia CkoBopoan Ta MOro ANCTK, WO Bynn oNnpUIOAHEHI Ha CTOPIH-
Kax «YKPauHCKOrO BECTHIKa», KHUXKKY MaHukia Fanatoscbkoro «CKkap6HMLA
noTpebHas», ictopiorpadiuHi gxepena Ha KwTtant «J/1BTonucua B PycKumx
1 Monckux WO Ha CTOPOHax ABANO U AKOro POKy» TOWO. Y CBOIX TBOpax
LLleBueHKO 3ragye Tako»K NPO BMAATHOIO AiAYa YKPaiHCbKOro 6apoko 3pinoi
nopw Jlazapa bapaHoBuua, cnepeyaetbca 3 Mukonot peuyem AK aBTOPOM
«Cnpoby KopOoTKOI icTopii pOCiNcbKoi NiTepaTypu» LOAO MOCTATi «KO3a-
Ka-BipwyBanbHMKa» CemeHa KnMMoBCbKOro, Nofac LikaBi 06pa3ku 3 XUTTA
«dpinocoda-mictukar» Npuropia CKoBopoam <...> Ta «CJIABETHOrO BiTii» IBaHa
NeBaHpa» (Ywkanos, 2006, c. 195). IHWXM NOTY>KHMM 3acOO0M OYyXOBHOTO
3B'A3KY 3 MUHY/IMM HapoAy Ta YUNHHUKOM BELEHHSA KyNIbTYPHO-iCTOPMYHOIO
Jianory € HApoAHOMOETNYHE C/TIOBO, HAPOAHA TBOPYICTb y3arani. TekcTu Ha-
POAHOI KyNbTypu BUABASAIOTb cebe i AK cnocib BeaeHHs gianory, i Ak cnoci6
HaLioHanbHOI igeHTMIKauil, | AK YAHHMK NpuragyBaHHA CBOrO YKPAiHCbKOro
€CTBA, 30epeXeHHA KOHCTAHT AyXOBHOIO, MEHTA/IbHOrO Ta €MOLIHOTO Ha-
yana ykpaiHuis.

LliHHicHa nonipoHiA 3MiCTOBHO-CEMaHTUYHOTO KOHTUHYYMY 6apOKOBOI Ni-
TepaTypu, HEOQHOPIAHICTb IRENHO-NOAITUYHOIO NiAFPYHTA Tl NpeACTaBHMKIB,
BNACTUBI TOrOYACHI enoci ocobMBOCTi CAaMOYCBiIAOMIEHHS, BiAMiHHE pO3y-
MIHHA CYTHOCTI NaTpioTU3My Ta ICTOPUYHOI oA YKpaiHU 3yMOBIOIOTb Had-
3BMYAMHO AMHAMIYHE PO3rOpPTaHHA KyNbTYPHO-ICTOPUYHOTO Aianory B Kinb-
KOX Pi3HUX NiHiAx. B ogHin niHii ue akueHTOBaHe NMPOAOBXEHHA 3arasbHNX
HaCTaHOB i BUPOOGIEHMX Ha iX OCHOBI CEHCIB, AKi CNOPaANYHO BUABNANMCA
y TBOPYOCTi OKPEMMX AAaBHbOYKPATHCbKMX MMCbMEHHNKIB, @ B TBOPYOCTI Be-
nukoro Ko63apsi 3HaMWnM CBOE HOBE OOIPYHTYBAHHSA, LIIIKOM 3aBepLUEHE,
ile0NIoriYHO BUKIHYEHEe B YMOBaX HaLiOHaIbHOrO CaMOYCBIJOMJIEHHA NPO-
pOKa ” MOCNiAOBHO BTifleHe B XyAOXHbOMY MPOCTOPi BCbOro «Kob3apsa».
[ONOBHUM UYMHOM Lie CTOCYETbCA CBITOMMALHO-CEHCOBUX Napagnrm AaBHbO-
yKpaiHcbkoro KynbtypHoro cgiTy XVI - XVII cT,, o penpe3eHTyoTb 3aBBake-
HuI B. LLleBUyKOM peHecaHC HaLlioHanbHOI CBIAOMOCTI, NOEAHAHWI, 3 BUC/IO-
BOM JOC/IAHNKA, «3i CTapOI0 TEHAEHLIEI0 1O KOHCEPBYBaAHHA HaLiOHaNbHOT
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CBiJOMOCTI: ICTOPUYHI NpuragyBaHHsA, YCBIOOMIEHHA CBOEI 3aknageHoi y
BiKaX eTHIYHOI CMifIbHOCTI, ICTOPUYHOTO 3B'A3KY HOBOIO MUC/IEHHSA i3 Tpagu-
LinHnMm...» (LLleBuyk, 2005, c. 26). Lle cTocyeTbCA i niHii, Wo nos’A3aHa i3 npu-
CTPaCHUMYM NOLYKamu NpaBav i 6e3CTpaLlHUM NPOTUHOPCTBOM i3 LLapCbKoto
BNaAoM0, 3BMHYBaUYeHHAMN Ha apecy Lilaps, Lo CpaBAi-Taku ANBYIOTb CBOEID
HULLIBHICTIO N FTOCTPOTOI0. 3PeLUTol0, Lie CTOCYETbCA | BUC/IOBAEHNX Y piunLyi
ifen XpUCTUAHCbKOro 61laroyecTa 3akmnKiB O AYXOBHOI Ta COLia/IbHO-€THIU-
HOI €EAHOCTI, AK, HaNpu1Knag, y Bipwi J1. bapaHosnya «CBiT CTpACaOTb FPOM Ta
NOACBKIT CNbo31».

IHWa niHia noetnyHoi gianorivyHocTi T. LLleByeHKa NoB’sA3aHa 3 aKTUBHUM
3anepeyeHHAM HafA3BUYANHO MOTY>KHOMO TEMATUYHOIO OLliHHO-CMUC/TIOBO-
ro nons, Wo Bigobparkae npouecn BTpaTV HauioHanbHOI Nam'aTi, npouecu
$OpPMYyBaHHA HOBMX, HE YKPAIHCbKMX CBITOMMAAHUX OPi€HTaUin, Wo penpe-
3EHTYI0Tb ABULLA HALLiOHANIbHOTO Hirini3amy, icTOpn4YHOro 3abyTTa, BUpOobneH-
HA Ni3HaBasbHOI MoZeni, AKil BNacTuBi, 3a BAanum Bupasom J1. Ywkanosa,
«BCEMNPABOC/IABHI» Ta «BCEPOCINCbKI» iHTEHU,T. «Y pamKax Takoi MUCITEHHEBOT
MOZeni, — HarosoWwye AOCNiIAHNK AAaBHbOI NiTepaTypu, — yKPaiHCbKUI HAapo4
Ta I0ro MOBa He MatoTb BIACHOT OKPEMILLHOCTI», apryMeHTYIo4M CBOIO AYMKY
HeaBO3HaYHMMU 3ayBakeHHAMN [1. TynTtana: «BcAk Hapog v cTpaHa BCAKYIO
BECTb CBOVIM MPUPOAHbLIM A3bIKOM MOPULLAET KUAOBE 6eCBayIoT XNLOBCKY,
FPEKN TPeYeckn, PUMISHE PUMCKM, @ Mbl, POCCiaHe, HalVM A3bIKOM 6ech-
OYEM POCCINCKMM», @ TaKOX IHLIOrO [aBHbOYKPAIHCbKOrO MUCbMEHHMKA
QOeodinakta JIOKAaTUHCbKOTO, AKNI CTBEPAXKYBaB: «EAMH A3bIK rpamMmmaTta poc-
coMm ecTb» (Ywkanos, 1999, c. 201 - 202). iymka [. Tyntana ta ®eodinakra
JlonaTMHCbKOro MpoO HaABHICTb NULIEe OAHIEI MOBU — «POCCINCKOI», «pycC-
CKOI» — MaHidpecTye NoBcAKYaC Ky/IbTUBOBAHY 11 YCINAKO NiATPMMYBaHY ifeo-
NOTI€I0 POCINCbKOI AepKaBK i 3 Yacom BCe Aefasi MilHille BKOPiHIOBaHY B
YKPATHCbKUI KyNbTYPHUIA NPOCTIP ifeto NPo BiACYTHICTb TOTaNIbHOT OKpeMiLu-
HOCTI yKpaiHLUA, WO BUABNAETLCA Y MOBI, MOXOAMeEHHI, NCUXOSOTii, Noro Bipi,
LepPKBi, 3arasiom KynbTypi, TepUTOPIi, y TOMY UMCi 1 CTONbHOrO rpaga Kuesa.

BinsHaueHi pocnigHMKamuy npo3opa MosieMiyHa 3aroCTPeHiCTb MOeTUY-
Horo cnoBa T. LLleBueHKa, MOro Hanpy»eHuin Jianor i3 cyyacHMKaMn Npuxo-
BYIOTb iHLINI, HAA3BNYANHO NOTY>KHWI | FOCTPUI Aianor KynbTypHO-icTOpuyY-
Horo nnaHy. CyTb YKPaiHCbKOrO NoeTa-NpopoKa NoJiAra€ He B TOMY, LLO BiH
Befe Bparkalouy CBOEI MMNOMHOIO PO3MOBY i3 CyyacHMKaMW, KAAAE B NnLE
Hapony 6e3CTpallHi 3BMHYBaAYeHHs, rOCTPO AMCKYTYE 3 YKpaiHUAMU, a B
ToMmy, Wwo Kob63ap Lum camrm BUABNAE, PO3BIHUYE 1 MAaKCMMANbHO PYWNHYE
iCTOPWYHI TeHAeHLUiT popMyBaHHA NOTBOPHOIO Y CBOIN CyTi OYCypMaHCTBa,
3POCINLLEHOro 1 CTPALIHOrO Y CBOIN HOBIl AKOCTi aMHE3INHOIo yKpaiHLuA.
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OyHpameHTanbHi NUTAHHA XUTTA — «XTo Mn? [le mn? Lo He Tak? [le Bupi-
weHHA? CKinbKn Yacy?» — B «<Ko63api» He 3aBXAW 3HaXoAsTb CBOE popmarib-
HO-CNOBECHE BUpPaXKeEHHA. YaCTo BOHM € iMNNILUTHUM CKNagHUKOM iHpopMma-
Uil MTOeTUYHOro TBOPY i NOPOAXKYIOTbCA HaA3BMYANHO CKTAAHOK B3AEMOZIEI0
NCUXiIYHKX, EMOLIiIIHO-BOJIbOBMX, iE0NOTIUHNX, CYy0'EKTUBHUX | 06'EKTUBHNX,
CBigOMMX i NiACBIAOMUX YMHHMKIB NOeTUYHOI TBOopYOCTi Kob3apa. Ane BCi
BOHWU (y pi3HUX GpOpMax CBOro NOETUYHOTO iCHYBaHHS) MOXYTb 6YTW NMoKna-
JeHi B OCHOBY 3MiCTOBOIO YJIeHYBaHHA MeraTekcTy «YKpaiHa». AKLLO »K X po3-
rNAgaTv B NPOeKUii Ha NeBHUI XYAOMHIiN TEKCT, BUABNAETLCA, LLO OJHO3HAu-
HOI KopenAuil Mi>k MUTaHHAM i 3MICTOM LbOro TeKCTy He icHye. OgHi TBopw,
Hanpuknag «l MepTBuMm, i >KNBKMY, Bi3HaUalOTbCA CBOEPIAHUM XYyA0>KHbO-Te-
MaTUYHMM CUHKPETM3MOM, CMHTEe3yloun BCe BiA3HauyeHe BULLe MOLYyKOo-
BO-CBITOMNAAHE KOO NUTaHb; iHWI — Hanpuknag «fAK ympy, To NOXoBanTe» —
€ 06pa3HO-CMBOJIYHOIO BiAMOBIAAI HA OKPEME NUTAHHA.

BucBiTneHHA NuTaHb, WO CTOCYOTbCA BMBYEHHA 6a30BUX NPUHLMMIB XY-
JOXXHbOTO 300paXKeHHA MOETOM-MPOPOKOM HaLliOHANbHOIO XUTTA 1 Xapak-
TEPUCTVKN OCOBSIMBOCTEN MOBHOI penpe3eHTauii CKNagHUKIB MeraTekcTty
«YKpaiHa», nepepbavae BUSBNEHHA HaMbiNbll O0YeBUAHOT, GYHKLiOHANbHO
3HAuyLOl CEHCOTBIPHOI AJOMIHAHTX TBOPIB MUCbMEHHMKA. Takolo AOMiHaH-
TOK € CTpPaKAaHHA NoANHU. 3a BU3HauveHHAM J1. MNnowa, we Ha noyaTky
CBOrO TBOPYOTO LLJIAXY MNOET NMOCTaBMB Nepes coboto rofoBHy npobnemy cBi-
TOrNAQHO-XYA0XHIX MOLWYKiB — Npobnemy cTpaxaaHb ntoguHu (Mntow, 1979,
€.8 — 29) i yTprmMyBaB i B N0 CBOro XyA0»KHbOrO 30pYy NPOTArOM BCi€l TBOP-
yocTi. Y LLleBueHKOBOMY XYA0>KHbOMY YHIBEPCYMI XOfHa Tema — aHi icTopuy-
HOrO MUHYNOrO, aHi Cy4aCHOro MUTLLEBI CYCMiAIbHOTO XKUTTA, aHi KOXaHHSA, Tak
CaMo, fAK i CIMENHOr0 XUTTS, @ BOAHOYAC i 6araTo iHLWKMX — TaK Y TaK He iCHye
nos3a il XxapakTepHMM 3B'A3KOM i3 KOHLIENTyalbHOIO A5 aBTOpPa HAaCTaHOBOIO
Ha 306parkeHHA CTPAXKAEHHOTO XXNTTA JIIOAVHW 1 Hapogay.

Y ubomy He cniig B6auaTu AKoICb 0co6N1MBOI, BNacTUBOI NnLe LLleBYeHKOBI
BiAMIHHOI pUCK, O AO3BOJIAE NPOBECTM PO3MEXKYBasIbHY JTiHIl0 MiXK MOeToMm
Ta MOro cyvyacHmMKkaMun. HaBnakum, nocuneHa ysara noeta 4o IIOACbKMX CTpax-
JaHb € CBiAYEHHAM OPraHiYHOro 3B'A3KY XyAO0XKHbO-CBITOMMAQHUX MOLUYKIB
NUCbMEHHMKA 3 TEMaTUYHMUM, B3arasi 3MiCTOBUM KOHTUHYYMOM HOBOI €BPO-
nencbkoi nitepatypu. Ha 3nami XYl — XIX cTopiy «0OCHOBHO TEMOIO €BPO-
nencbKoi NiTepaTypu — AK i BCI€l KynbTypu — Oyno TpariyHe NpoTmnpivua mix
BEINYYIO IIOAVHMY, T pO3yMy 11 AyXy, Il NaHiBHUM CTaHOBULLEM Y NPUPOAI —
1 HeBnarononyyuam, KatacTpodivHicTio ii peanbHoro 6yTTs» (HenomHAwmMiA,
2001, c. 49). BogHo4ac nonpu o4eBUAHWUIA i TICHWI 3B’A30K MOETUYHOT NpakK-
Tvkn T. LleBueHKa 3 €BpONENCbKOK MiTepaTypold O3HAYeHOro nepioay,
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iCHYIOTb AeTepPMiHaHTN KY/IbTUBOBAHOI MUTLEM TeMW CTpaX<AaHb, WO CBifa-
yaTb MNPO OCOGNVBUI CTATYC MOETA B NiTepaTypPHOMY Ta CYCMiIbHOMY XKUTTi
YKpaiHu.

| cnpaBa He B TOMy, WO cTpaxkaaHHA ana T. LleBueHKa € He nuLe Xyaox-
HbOIK TEMOI0, 06'EKTOM XY[O>KHbOFO 300paKEHHA, @ 1 MOZYCOM BJIACHOTO
icHyBaHHA. T. LLleBueHKO € 4acTMHOI Hapopy, MOHEBOMIEHOIO POCINCbKOIO
imnepieto. NMMCbMEHHMK MPO30PAMBO 6aunTb 3HAYHOK MipOoto 36argyXi-
NicTb Hapoay A0 CBOEI Joni, BTPATy HUM MOYyTTA HauioHanbHoOro 6osnio
i Nnepebrpace Ha cebe CcTpaXKAaHHS YKPAIHLUIB, AKi Y CBOEMY XUTTi pa3 Mo pas
AEMOHCTPYIOTb MepPepPOIKEHHA, BTPATY iCTOPUYHOI NaMATi Ta 3abyTTA CBOIX
OYXOBHUX BUTOKIB. CTpakAaHHA CTalOTb HEBIZ'EMHOIO | CyTHICHOIO YaCTMHOO
LYXOBHOIO UTTS NpodeTnyHoro rnoeta, 60 BigMiHHa O3Haka Oyab-AKOro
NpopoKa NosiArae B TOMy, WO BiH «roToBWiA Tepniti 6inb. OAuH i3 Hacnigkis
NPUCYTHOCTI NPOPOKA Y CBIiTi — Lie NPOOYLAXKEHHSA 1 30iNblUeHHA 34aTHOCTI
nofen CTpaXkaaT, HULLIEHHS 3aBiCK MiXK XXUTTAM i 6o51em. NpopoK NoKnmkKa-
HUIM BUBECTW HapOA, i3 CTaHy AyXOBHOI He uyTTeBOCTI» (Heschel, 1962, s. 221).
TaKy QyHKLUiI0 | BUKOHYE HaLioHanbHM NoeT-npopok T. LeBueHKo.

[NoBHOIO MipPO 3MICTOBHICTb TEMU CTpaXKAaHb OKPECNOETbCA B MeXaxX
YCbOro XygoXHboro npoctopy LlleBueHKOBOI noesii, a He OKpemMoro TBopy
ab0 HaBiTb CYKYMHOCTI KiJIbKOX TEMATMYHO MOB'A3aHNX TBOPIB. Y pamKax og-
HOro TBOPY LA TeMa NOCTaE y CBOIN TEKCTOBIN 3aBepLUEHOCTi, 3MICTOBIN Li-
NiCHOCTI N GYHKLiOHaNbHIN BUKiIHYeHOCTi. [pun NpupogHin iHTerpauii ogHoro
TBOPY B TEKCTOBUI NPOCTip Yciel LLleBueHKOBOI noesii Takui TBip NOYMHaE
MUCIIUTUCA YMTayeM AK OfHa 3 MOXKMBUX peanisauiyn TeMaTMyHOro iHBapi-
aHTa. Came B TaKoMy BUMIpi TeMa CTPa)KAEHHOIO XUTTS YKpaiHu BigouBae
HalxapaKTepHilli 03HaKku noeTuyHoro ceiToBiauyTTa T. LleBueHka 11 3acag-
HUYI NPUHLUNM NOTrO XYJOXHbOrO MUC/IEHHSA.

CTparkpaHHA y NpMKMeTHUX Ans noesii Kob63apa BMABaX BMPakatoTb LLOCb
iHLWE, Hi’>K BOHM € cami No cobi; cTpa)kgaHHA AK 00’€KT NOETUYHOT pedrieKcil
HabyBalOTb CMMBOJIYHOI 3HAUYLLOCTI, LLO CBIZUYNTb NPO iCHYBAHHA FMMOUHHO-
ro naaHy CeMaHTUKM XYAOXHbOTO CBITY YKPAIHCbKOro NMMCbMeHHMKa. BoHU €
XYLOXHiM 00pa3om XUTTA Hapody, AKAA NpAMYE [0 CBOEI 3arnbeni; 3peLl-
TOI0, CTPAXKAAHHA € CUMBOJIOM 306epeXKeHHA [YXOBHOI UyTTEBOCTI Ta iCTOpUY-
Hoi nam'aTi. Lito inenHo-reHepanisytouy ¢yHKLito CTpaxaaHb B LLleBUeHKOBI
noesii BiguyB NOMIYHUK Weda POCINCbKMX KaHOapMIB, reHepan-nenTeHaHT
Ly6enbT, AKUIN, 3BePHYBLUNCH MNiCNIA apeLwTy NMCbMeHHMKa B 1847 poui ao
aHanisy Moro TBOPIB, 3aBepLUYE CBOI CMOCTEPEXEHHA TaKMM 3arajbHUM
BUCHOBKOM: T. LlleBUEHKO «MOCTOAHHO cnbayeTb MPUHATOMY Hanpasre-
Hito: 6e3MNpPepPbIBHO Xasayemcs Ha cmpadaHis YKpaliHel 86 HACMOAWEMD es
noJioXeHiu; xenaems 8036y0UMb HEHABUCMb Kb 8/1a0bluecmay pyCcCKUx®, U
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80CNOMUHAsA 0 npexxHeli 80600, N00BU2AXD U C/IA81 KO3AKOBB, yNpekaemas
HbIHWWHee nokosieHue 8b pasHoldywiux» (Kupuno-MedogiiBcbke TOBapuUCTBO,
1990, c. 360).

CTpaXkayLwmnin CBIT HauioHanbHOTro *KUTTA Y 306pakeHHi T. LLleBueHKa no-
CTa€ AK CBIT HenpaBAW, »KOPCTOKOCTi, HACUJIbCTBA Ta aMOPasibHOCTI, Ha WO
3BEPHYNU yBary BCi JOCNIAHMKN TBOPYOCTI noeTa. AKWwo okpecnmuTtn chop-
MOBaHe B LUEeBYEHKO3HABCTBI iHTepnpeTauinHe none CTpaXKAeHHOro yKpaiH-
CbKOTO XUTTA, BUMabOBYETbCA CKNafiHa N HEOAHO3HauHa KapTuHa. Ii amict
3aNeXNTb Bif KifIbKOX Pi3HUX 3a CBOEID NPUPOJOI0 YMHHUKIB, MOYMHAOUN
Bif, PO3YMiHHA JOCNIAHNKOM XyAOXKHbOro metogy LlleBueHKka i 3aKkiHuyoum
BM3HAYEHHAM CEMAHTMYHOI cneyndiku NOETUYHOrO C/IoBa MUTUA. Y Liinomy
MOHa BeCT! MOBY MPO TPM TaK 3BaHi piunLla aHani3y Ta NOACHEHHA O3Ha-
yeHoi TeMun — couianbHe, MidornoriyHe Ta ncuxonoriyHe. Ym He eaUHOIO TOY-
KO MepeTuHy BIAMIHHUX AOCAIAHNLBbKUX MOMMAQIB Ha TeMy CTpaKAaHb €
NnoeTnYHe CNIOBO AK HOCI 06’ EKTUBHUX MOETUYHUX 3HAUYEHb, Ta MOTEHLINHNX
cmucni. lnAa Hac nNoBYanbHUM € cneuudika KOHCTPYIOBaHHA HayKOBLAMM
MOro CEMaHTUYHO-TEMATUYHOIO HaBaHTAaXKEHHA B MeXax PisHUX AUCLUMII-
HapPHWX NIOXOAIB A0 BMBYEHHA O3HA4yeHOI TeMu. Lle MoXKHa NOACHUTU TUM,
IO He MOTeHLiHa, a peasibHa OHTOJOriA MOETUUYHOrO C/I0Ba BUABNAE cebe
B KaTeropii CMUC/1y, a He 3HaYeHHA, AKLLO Nig NepLnm Po3ymiTi ONpusaBIeH-
Hsl cebe-umTaya B CTPYKTYPi MOETUYHOTO TEKCTY, 3AINCHEHE LWIAXOM MPoun-
TaHHA XYAOXHbOro TBOPY B CUCTEMi LiHHICHMUX KOOpAMHAT CBIJOMOCTI pe-
umnieHTa. CMmncn Befe A0 Linoro 1 BUPOCTAE 3 BiAHOLWEHHA peuunnieHTa 4o
TaKOro uinoro. I3 4boro nornagy y3sarajibHioui NOACHEHHA 0CO6NNBOCTEN
TeMM CTpaXkAaHb, LOMIHAHTHOI ANA TeKCTY «YKpaiHa», BaXNnBi TUM, LLIO BOHU
BKa3yloTb Ha peHOMEH XY[0XKHbOI CBIJOMOCTI aBTOPa, AKWIA € OPraHi3yumnm
i LEMEHTYIOUVIM SIAPOM XYLOXHbOI CUCTEMM, 06'EKTVBOBAHOT B MEXax Mera-
TEKCTOBOro Npoctopy noetnyHmx TBopis T. LLleBueHkKa.

MNoBepTaouncb A0 TemMu CTpakAaHb NPOTATOM YCi€i CBOEI MOETUYHOI
TBOpYOCTI, T. LLIeBUEHKO OKpPEeC/O€E HOBI 11 HOBI Tl CTOPOHW 11 FpaHi TeMu | BOA-
HoYac, yTPVMYIoUM B CBOIX PO3MUCIIAX OABIYHY NPO6GIEMY «MPUUNHU CTPAX-
JaHHA Ha 3eMi», BCTYMaE y LapyiHy NOeTUYHOI pednekcii cBiTy 3pynHOBaHOI
LinicHOCTi yKpaiHCbKoro 6yTTs. Y CBOEMY 0COG/IMIBOMY MOHATTEBO-CMUCIIO-
BOMY HanoBHeHHi nornag T. LeByeHKa Ha XWUTTA YKpaiH1 He nuLe He Hise-
JIIOE, @ HaBMaKN — MaKCMMasbHO YBUPA3HIOE PeNirinHi BUTOKN NOro XyJoK-
HbOI cBigomocTi. Lle 3ymoBnioe GpyHAaMeHTanbHI 0O3HaKM Mi3HAHHA MUTLEM
CYTHOCTI YKPAiHCbKOrO XWUTTA, MOAENb OCMUCIIEHHA Ta JIoriKa 306parkeHHA
AKOro BMABNAKTb GiNblly AOTUYHICTb A0 LiHHICHO-XPUCTUAHCBKOI Napame-
TpU3auii CBITY, Hi>K Lie MOXe BMAATMCA Ha NepLnin Nornag,.
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MowyKn NnepLwonpruvHn HewwacTa | CTpakAaHb YKPATHCbKOI NI0AUHW BU-
BOAATb NOeTa Ha LWAAX OCMUCSIEHHA YKPAIHCbKOI iCTOPIT 1 4anekoro MyuHyno-
ro YKpaiHu 3 MeTolo AaTu BignoBib Ha KapAuvHanbHi NUTaHHA il 6yTTs, Wo-
HannepLue — Y BUHHA MaTU-YKpaiHa Yy CTpaXkAaHHi ii giTen Ta B YoMy nonsArae
il rpix? BnactmBo NMcbMEHHMK 3BEPTAETbCA OO MUTAHHA, AKe CMiBBigHOCHE
3 GyHOAMEHTANbHVM NMUTAHHAM XPUCTUAHCTBA. Y LbOMY 3B'A3KY HeobXxigHO
3aBBaXUTW OANH MOMEHT. B ymoBax pO3BMHYTOrO XpUCTUAHCTBA, AK i B €MOoXy
NOro CTAaHOBNEHHSA, NMOLWYKM BignoBiAen Ha NogibHe NUTaHHS, WO BYHWKIO B
apxaiyHMX CycninbCcTBax, NPMBOAATb A0 Pi3HOro pesynbraty. [na Hac NpuH-
LMMOBO BaXKNMBUM € Te, WO CBITOrMAQHA KOHLUenTyanisauia YKpaiHn B guc-
KYpCi HOBOIT YKpaiHCbKOI NiTepaTypu 34iINCHIOETbCA B MPOLECi Xy[OXHbO-Mi3-
HaBaSIbHOrO OCMUC/IEHHA AINCHOCTI OCOBUCTICTIO MoeTa, AKUN He Nulle He
NOpPMBAE 3 NPaBOCIaBHOI CBITOMAAHO TPAANLI€D, @ HAaBMaKM YTBEPOXKYE
rYMaHiCTUYHI ideann Ha OCHOBI Haf3BMYaANHO BUPA3HOI, NPOAKLEHTOBAHOI
iHAMBIQYaNbHOI peLenuii LiHHOCTeN XPUCTUAHCBKOI Bipu.

Y KOHTEKCTi Te31 NPO TOTasbHY IeTepMiHytouy GYHKL K0 penirinHOCTi B noe-
TUYHIN TBopuUOCTi T. LLleBueHKa 3MiCTOBY opraHi3auito meratekcTy «YKpaiHa»
B Or0 LIeHTPOBaHIl TeMOto CTpaXxaaHHA GopMi MpnnyCcTMMO po3rniagaTh aK
€QHICTb, WO Bigobparkae XnTTA YKPaiHN Ha AYXOBHO-iCTOPUYHUX OCi Ti icHY-
BaHHSA, @ CaMe: K03a44YUHd AK CMAaH 002piX08HO20 Xumms mamepi-Ykpaiu — it
2pix i Kapa — Hac/ioKu epixa ma cmpadHuybke xumms dimel YkpaiHu — wiisx
00 CNACiHHA — cNACiHHA, — | NiANOPAAKOBYETHCS NMPArHEHHIO NMOeTa-NPOPOoKa
BUTBOPUTK 06pa3 YKPaiHCbKOI iCTOpIT, 3aBepLUaibHOI TOYHOI AKOT € BMXig
Hapopay 3 HaLioHa/IbHOrO MOJIOHY Ta 3BifIbHEHHA Bif COUianbHOro rHobneH-
HA. MoBnAYM iHaKLLe, B XyJOXHbO-CMUCOBIN CTPYKTYpi LLleBueHKoBOI noesii
CBIT YKpaiHCbKOro 6yTTA pO3ropTaETbCA rOOBHUM YMHOM Mi>K JOFPiXOBHUM
KUTTAM YKpaTHW, i1 JaBHIM FPiXOM, CTPAXXOAEHHUM XXUTTAM AK HAaCligKOM rpixa
Ta ManbyTHIM cnaciHHAM Hapogay. Lli koopanHaTt opmytoTb OCHOBHI MOTUB-
Hi NapameTpu NOETMYHOro MeraTeKcTy i BU3HaualoTb FOMIOBHI MiHil Ta cneyu-
iKYy Xy40XKHbO-penirinHoi igeonorisauii XnTta YkpaiHu.

OTXxe, MmeraTteKkcT «YKpaiHa» NnpunycTMMO pPO3riAagath AK ABULLE, MOPO-
IXeHe GeHOMEHaNbHOW 3[ATHICTIO MOeTa-NPOPOKa BMKOHYBATU QYHKLit0
TBOPLUA Hauil Ta i QyXOBHOro nposigHuKa. Lle no3sonae BUCBIiTIUTA Ti CTO-
POHW 11 3MiCTOBI BeNMUUHM LLIeBUEHKOBOro MeraTeKkcTy, WO YMOXKIIBIOIOTb
PO3YMiHHA NPUYNH CNPUAHATTS «Kob63apa» — BENMKOI KHUM HaLiOHaNbHOMoO
NPOpPOKa AK CBALEHHOrO MEraTeKkcTy B MOro NPodeTnYHIN LiniCHOCTI N KOH-
LenTyanbHil 3aBepLUeHOCTi.
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MOBHA CUTYALLIA Y CXIAHO-YKPATHCbKOMY MEFAMOJICI
(PE3YJIbTATW AHKETYBAHHA, MPOBEAEHOIO 2015 POKY B XAPKOBI)

MKaHeta MKapHouanoBa — Onbra lepaweHKo

LANGUAGE SITUATION IN THE EAST UKRAINIAN CITY OF KHARKIV

(RESULTS OF SURVEY REALISED IN 2015)

Abstract: Russian language is the mother tongue of 75% of respondents, Ukrainian
of approximately 8%. Two mother tongues can be generally considered only in the
case of 6% of respondents. However, 1/3 of respondents regards Ukrainian as their
mother tongue, less than 1/4 considers Russian. Yet almost 1/2 of respondents con-
siders themselves to be bilingual and having two mother tongues.

Russian is the main language of the Kharkiv language community and is used by
76,03% of the citizens in everyday communication, Ukrainian is used as the second
language by 7,53%.

Russian has a stronger language power and prestige. However, more than 40% of
respondents are unsatisfied with this status and would wish for Ukrainian to take
the role of the main language in Kharkiv. Approximately the same percentage of res-
pondents is unsatisfied with the high prestige of Russian and would like Kharkiv to
become a speech community with two language codes of absolutely equal statuses.
About a tenth of respondents would wish for Russian to predominate over Ukrainian
in Kharkiv.

Keywords: mother tongue, main language, second language, language competen-
ce, language prestige, communication situation, language situation, bilingualism.

BuBUYeHHA MOBHOI cnTyaLii B YKpaiHi Ma€ BXe MeBHi HanpauoBaHHA Ta 340-
6yTKN. 3a POKM He3aneXXHOoCTi yKpaiHCbKOT fep»aBy ony6nikoBaHoO HeMano
MOHoOrpadii i, KpiM TOro, BUKOHaHO AeKinbKa BENMKUX COLiONIHIBICTUYHNX
npoekTis (gnB. MaceHko, 2010, c. 21 -28). OcTaHHin cepen HUX — «MoBHa noni-
TVKa B YKpaiHi: aHTPONONOriyHi, NiHrBICTMYHI acneKkTy Ta nodanblui nepcnek-
TMBU» — NpoBoamBcA B 2006 — 2008 pokax nia KepiBHNLUTBOM aBCTPINCbKOT
cnasictkm 0. bectepc-Hinbrep. JocnigxeHHAa oxonuno n'ATb yKpaiHCbKUX
micT — Knis, loHeubk, Jlyubk, JTbeiB Ta Opecy, a noro metoto 6yB AeTanbHU
OonMc MOBHOI cuTYyauii B YKpalHi, BUBYEHHA YMOK rpoMasaH NPoO MOBHY MO-
niTUKY fepaBun, ¢paxosa ii ouiHKa (TOOTO BM3HauyeHHA il edeKTUBHOCTI um
HeedeKTMBHOCTI B MOAONAHHI MOCTKOMOHIaNbHUX AedopmaLlii MOBHOMO
N KynbTYpHOro PO3BUTKY KpaiHW), a TakoX crnpoba CTBOPUTK OMNTUMANbHY
mMogesib MOBHOI NoniTnkK. Y pe3synbtati 2008 poKy 6yno onybnikoBaHo npa-
uo «MoBHa nonitTnka Ta MOBHa cuUTyaLifa B YKpaiHi. AHani3 i pekomeHaaLii.
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Ak 6aumo, xoua NPOEeKT O6yB CEPMO3HMM i BUKOHAHUM HaNEXHUM Yu-
HOM, XapKiB He NoTpanuB 4O CNUCKY AOCAIAXYBaHNX MICT. [lo CbOrofHi npo
MOBHY CUTYyaLilo B LLbOMY CXiAHOYKpPaiHCbKOMY Meranosici BUaaHo, 30a€Tb-
€A, oHYy-eQUHY MoHorpadito — aBTopcTBa Maprapet CboBik — y CTOKrosibmi,
2007 poky (Margareth B. Sgvik «Support, Resistance and Pragmatism: An
examination of motivation in language policy in Kharkiv, Ukraine»). ¥ moHo-
rpadii npeacTaBNeHO KiNbKiCHI, AKICHI, OLiHHI XapaKTeEPUCTUKN YKPaiHCbKOT
Ta POCiNCbKOT MOBY B MICTi, onncaHo GpyHKLUiT Ta chepn BUKOPUCTaHHS 060X
MOB, Pi3Hi CTepeoTUnu Ta MOTMBaLii Npu X BUOOPI Ta BXUBAHHI. Lle Hapasi
HalgoKnagHile JOCNiAXeHHA MOBHOI CUTYaUii y XapKoBi (g1B. OLiHKY MOHO-
rpadii y MaceHko, 2010, c. 28).

Mogii 2013 — 2014 pokiB 3aCBiguMIM BCIO CKNAZHICTb i, CKaXKiMo BigBepTo,
Hebe3MeYHICTb MOBHO-KYbTYPHOI CUTyaLil y cxXigHUX mictax YKpaiHu, i, Ha
Hally AYMKyY, Taka cuMTyalia noTpebye Hacamnepen HeynepeaXeHux CTygin.
OcobnmBo UikaBMM Ta MEPCNEKTUBHUM HaM BUAAETbCA BMBYEHHA MOBHUX
KOMMETEHLIN Ta CTEPEOTUMIB, a TaKO>K MOBHOI MOBEAiIHKN MOJIOAI, afKe came
Bif Hel 3aNeXnTb ManbyTHE He NuLe CXigHOro perioHy YKkpaiHu, a 1 yciel
JepaBu.

Yepes Le My cnpobyBanv MPOBECTY COLiONIHIBICTUYHE ONMUTYBAHHSA Xap-
KiBCbKOI MO0 i MOPIBHATN NOro BUCNIAN 3 pe3yfnbTaTaMn BCEYKPAIHCbKOro
aHKeTyBaHHA, npoBegeHoro y 2006 - 2008 pokax nig 0. bectepc-Ainbrep
(Haraganmo, Wwo Xapkis He 6yB y Uncii MiCT, oxonneHnx NpoekTom). OTXe, 3a
JKepena NoCayXunm Ham aHKeTn, AKi 3anoBHUNN 146 monoanx XapKis'aH y
CiyHi-notomy 2015 poky.

XapaKTepI/ICTI/IKa aHKeTn Ta peCHOHp,EHTiB

AHkeTa Gyna po3pobneHa Ha MiAcTaBi NUTANbHUKA, KOTPUIA BUKOPUCTOBY-
BaBCA Y 3raflyBaHOMy BuLLe NpoeKTi. [nTaHHA JOoCTynHi 6ynu Ham 3a pobo-
Toto J1. MaceHko (MaceHko, 2010, c. 108 — 129).

Hawa aHKkeTa cknapganaca 3 21 NyHKTy: cnoyaTky ctosanu 20 nuTaHb,
[0 AKux Tpeba Oyno BUO6paTh OAHY 3 NOAAHKX BiAMNOBIAeN, a HanpuUKiHLi, y
21-oMy MYHKTi, MM MPOMOHYBaNM PecroHAeHTaM HanmcaTy — 3a 6aKaHHAM
— MpPO X CTaBIEHHA OO BXMBAaHHA YKPaAIHCbKOI Ta POCiCbKOI MOB B YKpaiHi
3arasioM i B XapKoBi 3oKkpema. O6csir aHKeT CTaHOBUB 4 CTOPIHKK, a NMUTAH-
HA CTOCYBanucA pigHOI MOBM Ta il KOpenAuii 3 HauioOHasbHICTIO, OCHOBHOI
Ta 4OJATKOBOI MOB Y XapKiBCbKOMY MOBHOMY KONEKTUBI, chepu BXMBAHHSA
MOB, BMOOPY MOBHOIO KOAY 3aneXHO Bifj KOMYHIKaTMBHOI cUTyaLii, MOBHUX
KOMMeTeHUiln HOCIIB MOB, MOBHOIO MPecTu»Ky, 3MiHU MOBHOI cuTyauil nig
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BMAMBOM MOAITUYHMX nogdin 2013 - 2014 pokiB. AHKeTy O6yno cknageHo y
[ABOX BapiaHTax — YKpPaiHCbKOMY Ta POCINCbKOMY, NPMYOMY OMUTYBAHI CaMi
BMOVIpanu BapiaHT, KOTPUIA Manu 3anoBHNUTU.

KinbkicTb aHKeTOBaHUX — 146 xapkiB'AH Bikom Big 18 po 35 pokis.
MpYYNHOIO TaKOro BIKOBOrO 0OMeXKeHHs Oyfo NparHeHHsa OnuTyBaTh NnLle
TUX HOCIIB MOBM, KOTPi MatoTb OyTM HaMaKTUBHILLIVMMK YieHaMK CYCrniNbCTBa
e KifibKa noganbmnx gecatupiv. Lle gano Ham 3amory npeactaBuTyi He nnLle
CYYaCHUI CTaH COLiaIbHO-KOMYHIKaTMBHOI CUCTEMU B MeXaX XapKiBCbKOro
MOBHOTIO KOJIEKTMBY, 1 BEIbMU IMOBIPHUI 06pa3 MOro noganblioro pos-
BUTKY. AHani3 aHKeT nokasas, Wo ax 45,20% onuntaHnx CTaHOBW/IA MOMOAb
Bikom 18 — 19 pokiB.

AHKeTa Oyna nowurpeHa Mix CTYAeHTIB Ta BUKafdadiB (SKLO LM OCTaH-
HiM BUNOBHMNOCA He binblue 35 pokKiB) XapKiBCbKOro HaLlioHanbHOro YHiBep-
cuTeTy imeHi B. H. KapasiHa, cniBpo6iTHMKIB HayKOBUX YCTaHOB, NEPeCiyHnX
nopen. Lle pobunu Hawi npuAaTeni Ta 3HanoMi, OKpimM Toro, AesAkKi pecnoHaeH-
TV BIATYKHYNNCA y couianbHin mepexi «BKoHTaKTe», e Mn onpunogHUIn
MUTaHHA.

42,47% pecnoHAEHTIB 3a3HaYnN, WO MatoTb BuLLYy OCBITY, 50,69% onwuTa-
HUX — He3aKiHYeHy BULLY OCBITY, 6,85% — cepefHIo OCBITY.

lNonoBmHa onuTaHux — piBHo 50% — BigNoOBINa, Wo »nBe B XapKoBi Bif Ha-
popXeHHs, 24% pecnoHAEeHTIB 3ayBaXkuUu, LLO MeLLKaloTb Y MiCTi noHaa 5 po-
KiB, a 26% — 5 pokiB i MeHLue. 42,47% yCix onuTaHMX Nepeixanm Ao MicTa 3 AKO-
icb obnacTi YkpaiHu (30% HeKopiHHUX MellKaHLiB nepeixany 3 XapKiBCbKoT
obnacTi, 50% - i3 cycigHix [JoHeubKoi, JlyraHcbkoi Ta MNonTaBcbKoi obnac-
Tel, OCTaHHI — i3 iHWKX obnacTen), 3,43% — 3 Kpumy, 4,10% — 3 iHWOI KpaiHu
(2,72% ycix onuTtaHux npuixanu 3 Pocincokoi Oepepadii).

Ilna Hac 6yna BaXknmMBa HauioHaNbHICTb (AK BiZOMO, y nacnopTax rpoma-
[AH YKpaiHW BOHa He BKa3yeTbCA), TOMY B aHKETi CTOANIO MUTaHHA, NpeacTaB-
HMKOM SIKOI HaLiOHaNbHOCTI BBaXKa€e cebe pecrnoHaeHT. AX 86,3% onuTaHux
no3unuioHyoTb cebe ykpaiHuamu, 8,9% — pociaHamu a 4,8% — npefcTaBHUKa-
MW iHLLIMX HaLiOHaNIbHOCTEN.

Ly>e UikaByM GaKTOM € Te, IO BiAMOBIAi HAa NUTAHHA NPO HALiOHANbHICTb
[PeCrnoHAEHTIB BEIMKOIO MiPOK BifpPi3HAOTLCA Bif BiANoOBigen NMpo Hauio-
HanbHIiCTb 6aTbKiB. Tak, 68,50% onuTaHMX 3a3HAYMAK, WO IXHA MaTK — YKpa-
THKa, 28,10% BBaXatoTb, LLO IXHA MaTW — POCiAHKA, Y 3,40% maTn iHLWOI Haui-
OHanbHOCTI. AHanoriuHo: y 63,01% onnTtaHmx 6aTbKo — YKpaiHeub, y 28,77%
— POCiAHWH, Y 8,22% — iHWOT HaLiOHaNIbHOCTiI.

Lle 3HaunTb, wo npubnnsHo 20% pecrnoHAEeHTIB, KOTpi Ha3Banu cebe
yKpaiHUAMNU, MaloTb NPUHANMHI OGHOTO i HaBiTb ABOX 6aTbKiB pocisH. Lis Be-
NMKa NPOLEHTHA Pi3HMLA BKa3yeE Ha Te, L0, OYEBUAHO, MOJIOALLIA FreHepaLia
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XapKiB'AH Ma€ 3HAYHO CUJIbHILWI YKPAIHCbKI HaLUiOHaNbHi BiguyTTA i 3HAYHO
BMPA3HILIN 3B’A30K 3 YKPATHCbKUM HapOAOM, HiX CTapLua reHepauis.
Haragaimo, 3a nigcymkamm BCeyKpPaiHCbKOro ONUTYBaHHA 3 YKPaiHCbKOIO
HaLioHanbHicTo igeHTUdiIKyBanu cebe 80,1% pecnoHAEHTIB, 3 POCiICbKOIO —
16,6%, 3 iHLWOW — 2,5%, a 0,7% B3arasi He BKa3anu HauioHanbHicTb (MaceHKo,
2010, c. 108).Y nopiBHAHHI 3 MM pe3ynbTaTaMm HAHILWHA CUTYaUiA B XapKoBi
OEMOHCTPYE NO3UTUBHY AUHAMIKY B OiK YKpaiHCbKOI HaLiOHaNbHOCTI.

AHani3 pe3ynbTaTiB aHKeTyBaHHA

1. PigHa moBa

Y cninkyBaHHi 3 MaTip’t0 BXMBaloTb NnLle YKPaiHCbKy MoBY 4,11% onuTtaHux,
nepeBa)kHO YKpPaTHCbKy — TakoX 4,11%, o4HaKoBOK MipOI0 YKpaiHCbKY Ta
pocincbKy moBu — 6,16%, nuwwe pocincbky — 52,05%, nepeBa)kHO POCINCbKY
- 24,66%, cypxunK — 8,22%, iHwy mosy — 0,70%.

Y cninkyBaHHA 3 6aTbKOM YXM1BaIOTb NuLLEe YKpaiHCbKy MOBY 4,79% pec-
NOHAEHTIB, NepeBaKHO YKPATHCbKY — 2,74%, OJHaKOBOIO MipPOI0 YKPaTHCbKY
Ta POCINCbKy MoBU — 5,48%, nuwwe pocincbky — 57,53%, nepeBaxHoO pocii-
CbKy — 18,49%, cyp»kuK — 8,90%, iHLYy moBY — 2,07%.

5,48% 6aTbKiB ONMTaHNX MiX COO60I0 CMINKYOTLCA TiNIbKM NO-yKPaiHCbKO-
My, 1,37% — nepeBakHO Mo-yKpaiHCbKoMy, 5,48% — ofjHaKOBOIO MipOto Mo-
YKpaiHCbKOMY Ta NO-poCiicbkomy, 59,59% — TinbKun no-pocincokomy, 16,44%
— NepeBaXxHO NO-POCiNCbKomy, 9,59% — cyp»KnKkom i 2,05% — iHLWIOK MOBOIO.

Takum ymMHOM, 3 BigNOBiAEN Ha MUTAaHHA MPO Te, AKOK MOBOIK PECMOH-
[EeHTU ChinKyTbca 3 6aTbKaM i 6aTbKu Mixk cob0to, BUpPa3HO BMAHO, WO po-
CilCbKa MOBa € pifHOI0 ANna noHap 75% onuTaHux, TOAi AK yKpaiHCbKa MOBa
— anAa 6nusbko 8% onutaHux. MNpnbansHo 6% CXunbHi BBaXaTu PigHO0 MO-
BOIO i YKpPAIHCbKY, i pociicbKy. MprnbnnsHo ana 9% pecnoHAeHTiB «pigHuMy
€ CYPXUK, a AndA Tpoxm 6inbLie 2% - iHWwa MoBa.

OpHak BignoBifi pecnoHAEeHTIB Ha MPAME NUTAaHHA NPO Te, AKY MOBY BOHM
BBaXKaloTb PIAHOI0, fy»Ke PI3HUANCA Bif, pe3ynbTaTiB, Wo BUNANBANN 3 IXHIX
nonepepHix TBepaXeHb. YKpaiHCbKy MOBY BBaXka€ 3a CBOW pigHy 34,25%
OonuTaHUX, PoCincbKy — 20,55%, yKpaiHCbKY Ta pOCINCbKYy OQHAaKOBOIO MipOto
- 43,84%, cypxuk — 1,36%. BennuesHi «<HOXunUi» B LbOMY pa3y CNpUYNHEHI,
0YeBUAHO, HEPO3Pi3HEHHAM PecrnoHAeHTaMM MOHATb «piiHa MOBa» Ta «Ha-
LioHanbHa MOBa», «eTHiYHa MoBa». OTXe, HalioHaNbHa camoigeHTudiKaLUis,
HauioHasbHa CBiJOMICTb YaCTKOBO CMOTBOPKE MOBHY CBIJOMICTb UJIEHIB
XapKiBCbKOr0 MOBHOTO KOJIEKTUBY.
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MNopiBHAHHA HAWOro ONMUTYBaHA 3i 3rafaHVM YCeYKpaiHCbKMM aHKeTy-
BaHHAM TeXK AeMOHCTPYE BiAMIHHOCTI. B aHKeTi 2006 poKy yKpaiHCbKy MOBY
Ha3Banu pigHot 55,5% onutaHnx rpomagaH YKpaiHu, pocincbky — 32,0%,
YKPAIHCbKY Ta POCiNCbKy ofHakoBow Mipot — 11,1%, iHwy moBy - 2,9%
(nop. MaceHko, 2010, c. 109).

3BepHiMO yBary, WO 3Ha4yHa YacCTMHA HaWNX PeCrnoOHAEHTIB — Make no-
NIOBMHA — BipWTb, WO BOHM MaloTb ABi pigHi moBu. OgHaK y BiANoBigAx Ha
iHWIi NWTaHHA Le 3acBiguyloTb nuwe 6an3bKo 6%, NprUyoMy MMOBIPHO, LWO
pecnoHAeHTM BUOpanu Taky MOXK/MBICTb Yepes Te, WO He MO BignoBicTn
OfHO3HauyHO. TaKMIA pe3ynbTaT NiATBEPAXKYE Hall 0COOUCTUIA [OCBIA, AKUN
NepeKoHYE, Lo B yMOBax YKpaiHu pigHa MOBa, AK NpaBuio, OgHa.

2. OcHOBHa i foAaTKOBa MOBM B Pi3HUX cdepax y»KNBAHHA

AKLWO NaeTbCcA NOBCAKAEHHE CNiNKYBaHHSA, TO TiNIbKW YKPAiHCbKOK roBOPATb
2,74% onutaHunx, NepeBa)kHO YKPaTHCbKO — 4,79%, YKpaiHCbKOK Ta poCili-
CbKOI 0JHaKOBO Mipoto — 13,70%, TinbKu poCincbKoto — 25,34%, nepeBax-
HO POCiCbKO —50,69%, CypKMKOM — 2,74%. OT>Ke, KOHTPACT MiX LLOAEHHOI0
KOMYHIKaLi€lo YKpaiHCbKOIO MOBOIO Ta POCIICbKOIO fy»Ke BUpasHUm — 7,53%
40 76,03%. 3peluToto, Lie NiATBEPAXKYETbCA 1 HALLUM NOBCAKAEHHUM KOMY-
HiKaTUBHWM AOCBIAOM.

Pe3synbrati BCeyKpaiHCbKOro onuTyBaHHA 3HAUHO Pi3HATLCA Bif BUCNIAIB
XapKiBCbKOro i B LibOMY pasi, @ came: nnLle yKpalHCbKOI0 MOBOK MOCYro-
BYIOTbCA B LOAEHHOMY CMinKyBaHHi NpnbnunsHo 22,4% rpomagaH YkpaiHu,
nepeBa*kHO YKpaiHCbKolo — 12,9%, 0HaKOBOIO MipOI0 YKPATHCbKOIO Ta po-
cincbkoto mosamu — 20,4%, nve pocincbko — 25,2%, nepeBakHO POCin-
CbKOI — 15,1%, cypknkom — 3,1%.

AKLLO roBOpUTY NPO KOMYHiKaLito B 0diLinHNX cMTyaLifx, TO M1 BUOKpe-
MWW B aHKeTi TpW 1i T, a came: 1) KOMyHiKaLia Ha poboTi 3 KepiBHULITBOM;
2) KOMyHiKaUifA y By3i 3 BUKnajavyaMy Ta KepiBHULTBOM; 3) KOMYHiKaLifa B
Jep>KaBHMX YCTaHOBAX i3 YAHOBHUKaMM.

Y pobouyomy cnifikyBaHHi 3 KEPiBHULTBOM YXMBalOTb NNLIE YKPAIHCbKY
MOBY 7,53% onmnTaHux, NepeBaKHO YKPaIHCbKY — 4,79%, yKpaiHCbKy Ta po-
CiNCbKY MOBI OfiHAKOBOIO Mipoto — 19,18%, TinbKn pocincbky — 43,16%, ne-
peBaXHO POCINCbKy —24,66%, cypxunk — 0,68%.

Y By3iBCcbKOMY O®iUiNHOMY CMiNIKyBaHHA KOPUCTYIOTbCA NMLLEe YKpaiH-
CbKo MOBOK 13,70% pecnoHAeHTiB, nepeBaKHO YKpalHCbKO — 6,16%,
YKPaiHCbKOIO Ta POCINCbKOK OfiHAKOBOLO Mipoto — 36,30%, e poCincbKo
- 19,18%, nepeBaxHO pocCincbkoto — 23,98%, cypxunkom — 0,68%.
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Y TpeTin KOMYHiKaTUBHI cuTyaLii (y Aep»aBHMX YCTaHOBaX) KOPUCTYIOTb-
CA TiNbKM YKPaAiHCbKO MOBOIO 9,59% onuTtaHnx, NepeBakHO YKPaiHCbKOIO
- 11,64%, yKpaiHCbKOIO Ta POCINCbKOI OAHAKOBO Mipoto — 26,71%, TinbKu
pocincbKoto — 26,71%, nepeBakHO POCicbKoto — 25,35%, cypkmukom — 0,00%.

Takoro nuTaHHA He OYNO Yy BCEYyKPAiHCbKOMY aHKeTyBaHHi, MpoTe mMwu
MOXEMO 3pOOKTN BUCHOBOK, WO, YiM 6inblu odiliiHOro xapakTtepy Haby-
BAE KOMYHiKaTMBHa CuTyauid, TMM yYacTille KOMYHiKaHTW mnepexoaAaTb Ha
YKpaiHCbKy MOBY. | 3p03yMino, Lo BXUBAHHA POCINCbKOI MOBW 3a1€XHO Bif,
3pOCTaHHA OGILINHOCTI KOMYHIKaTUBHOI CUTYaUii Ma€ CnagHy TeHAeHLito.
3a3Haumo, WO Npu CNinKyBaHHi B CyTO OQiLiNHUX CUTYyaLifaxX BaXKNMBUMU €
MOBHI KOMMNeTeHLii CaMOro KepiBHULTBA Ta YNHOBHMKIB, BOHU € BarOMUMM
YMHHVKaMW y BUOOPi MOBHOTO Kofy, i O4EBMAHO, WO B XapKOBIi iCHYE BefnKa
KiNIbKiCTb MellKaHLiB (30KpeMa " nocafoBLiB), KOTPi He MaloTb AOCTATHbO
BVICOKOTO PiBHA YKPAIHCbKMX MOBHUX KOMMETEHLiN, Wwob 3abe3neunTu ycnix
CMiNIKyBaHHA YKPAiHCbKOIO MOBOIO B AepXaBHMX YCTaHOBAX.

LLlo cTocyeTbcA CypXuMKa, TO Ay»Ke He3HauHa KiflbKiCTb OnuTaHuX (MeHLwe
1%, ofHaK Taki iCHY0Tb!) HUM KOPUCTYETLCA Ha POOOTI y CMiNIKYBaHHI 3 KepiB-
HULTBOM Ta HaBiTb BMKJIaJayamu, ane B AepPKaBHUX YCTAaHOBAX, 3a AaHNMM
aHKeTN, KOMYHiKaLif CYp>KMKOM BiACYTHA.

3. MoBHi KomneTeHu,il

PiBeHb 3HaHHA YKpaiHCbKOI MOBUW OXapaKTepu3lyBanu fAK Ayxke [obpun

32,88% onutaHux XxapKis'aH, AK fobpuin — 52,05% i Ak 3agosinbHUN — 15,07%.

Y NOpiBHAHHI 3 pe3ynbTaTammn BCEYKPAIHCbKOro XapKiB'AHN MaloTb 3Hau-
HO NiNLy MOBHY KOMMETEHLIit0, HiXK FpOMagAHN YKpaiHu B Lifiomy. 3a faHnmm
BCEYKPAIHCbKOro ONUTYBaHHSA, CBOE 3HAaHHA YKPaAiHCbKOT MOBM Ha Jy»e [o-
6pe ouiHnnn NprnbnmsHo 20% pecnoHAeHTIB, Ha Aobpe — 40%, Ha 3aJ0BiNb-
HO — 30%, Ha noraHo, Ay»e noraHo abo B3arani He BiAMNOBINN Ha NUTaHHA
ocTaHHi 10% (MaceHko, 2010, c. 126).

Ha nutaHHA Halwoi aHKeTX Npo piBeHb KOMMeTeHLUil 3 POCiNCbKOI MOBU
BiANOBINM ONUTYBaHI TakuM YynHoMm: 47,95% — py»ke pobpui, 44,52% - po-
6puii, 7,53% - 3apoBINbHUIA.

PiBeHb 3HaHHA POCICbKOI MOBU NepeBuLLYE piBeHb NO YKpaiHi B Liflomy
- AK iy BUNagKy 3 yKPaiHCbKOK MOBOIO. 3a JaHMMIN BCEYKPAIHCbKOro OnuTy-
BaHHSA, BBaXKaloTb, L0 Ay»Ke Ao0pe 3HaTb POCINCbKy 26% rpomMagsaH, [obpe
- 44%, 3ap0BiNbHO — 23%, NOraHo, fiy»e noraHo abo He BiANOBINM Ha NUTaH-
HA Npn6an3sHo 7%.

OueBugHo, Ton QakT, WO B HALWOMY aHKeTYBaHHi Npu OLiHIOBaHHI piB-
HA MOBHUX 3HaHb HiXTO He BUOpaB BiAMOBIAi «NoraHoO» abo «ay»ke MoraHo»,
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MO>KHa MOACHUTM AKICTIO OCBITU pecnoHAeHTiB. Lle monogi nogu, KoTpi Bun-
NINCA Y WKOMI BXe 3a YaciB He3anexHoCTi YKpaiHu, Ko yYKpaiHCbKa MoBa
CTana 060B’'A3KOBMM HaBYaSbHUM MPeAMETOM Ta 000B'A3KOBMM BUMYCKHNM
icnutom. LLlo cTtocyeTbcAa pocCiicbKOi MOBM, TO BOHA € PiAHOI0 A5 BEINYE3HOT
6iNbLUOCTi XapKiB'AH i OCHOBHOI MOBOI XapKiBCbKOrO MOBHOMO KONEKTUBY.
Tpeba Takok 3a3HaUUTH, Lo XapKiB — MiCTO 3 BEJINKOI KiNIbKICTIO BULLINX LWKIJI,
3 OOHUM i3 HaNCTapiWwmx B YKpaiHi yHiBepcuteTom. Ak 93,1 % Hawmx onuTa-
HUX BKa3anu, Lo MalTb BULLY UM He3aKiHUeHY BULLY OCBITY. 3p0O3yMifo, Lo
3a TaKNX YMOB MOBHi KOMMeTEHLUiT pecroHAeHTIB MyCATb OyTV Ha BUCOKOMY
piBHi.

4. MoBHUI NpecTK

Yepes Te, WO BiAMNOBIAI peCNOHAEHTIB Ha MUTAHHSA, AKY MOBY BOHU BXNBaOTb
BAOMA, Y CMiNKyBaHHi 3 Apy3amu, Ha pobOTi, B YHiBepCUTETi UM B fepaBs-
HUX yCTaHOBAX, 3acCBifYWMNM 3HAYHY nepeBary pociiCbKoi MOBU Haf YKpa-
THCbKOIO, HEe OBOAUTLCA CYMHIBAaTUCA B TOMY, WO POCINCbKa MOBa B Xap-
KiBCbKOMY MOBHOMY KOJIEKTUBI Ma€ He nuiue Ginbluy KOMYHIKaTUBHY cuny,
a  6inbwnin npectK. Ay ekcnnikyBaTn KOHONIKT peanbHOi MOBHOT CUTY-
auii 3 HAPOAHO NIHrBICTMKOO, MW 3anNuTann y pecroHeHTIB, Aka MOBa, Ha
IXHIO AYMKY, € Mif Cy4acHy nopy B XapKoBi MPeCTUXHILIO0 i AKY MOBY BOHU
6 xoTinu 6aunTy NPeCcTMXHilo B ManbyTHboMy. Mwu nutanu BnacHe npo
NPEeCTUXKHICTb i BXXMBanu Le C/I0BO Yy NPAMOMY 3HayeHHi (y LbOMy 3HaueH-
Hi BOHO BXMBAETbCA 11 Y couioniHreictuui). Pesynstatn 6ynu tTakumm: 9,59%
OMUTAHUX BBaXaloTb NPECTUMHILIO YKPAiHCbKY MOBY, 32,88% — pOCIliCbKYy,
43,15% - yKpaiHCbKY Ta pOCiNCbKY MOBW OAHAKOBO NPeCTMXHUMN. [na npu-
6n13Ho 13,70% onutaHux BGyno Ha Le NUTaHHA BaXKo Bignosictu, 0,68%
NPEeCTUXHILLIO Ha3Banu iHWY MOBY (a came aHMINCbKy), CYp»KMK He Ha3BaB
HiXTO.

3 BignoBigen BUNMMBAE, WO PeCrnoOHAEHTU PO3YMIHHA pecrnoHAeHTamu
NPeCTUXHOCTI MOBU He Bi3epKastoe peanbHNin CTaH peyeln. Hapasi peanb-
HO Y>KMBaOTb POCINCbKY MOBY ax 76,03% onuTaHux, WO i €, BNacHe, Bigobpa-
YKEHHAM Ti NPeCTUXKHOCTI, afie NPOo NPECTUKHICTb POCINCbKOT rOBOPATDL NnLe
32,88% onutaHux, oTxe, AK 6auMo, TYT iCHY€E BENMKa PO36iXKHICTb.

40,41% xapkKiB'aH xoTinu 6, Wo6 y ManbyTHboMy 6inblu NpecTuKHO 6yna
yKpaiHCbKa MoBa, 10,27% — pociincbka MoBa, 41,11% - yKpaiHCbKa Ta pocin-
CbKa OIHaKOBOIO Mipoto, 7,53% He mornuv BignoBicTy Ha nuTaHHA, 0,68% xoTi-
nmn 6, wob npecTmxHiwoto byna iHwa MoBa (3HOBY-TaKM aHMMINCbKaA), CYPXKUK
He 3raflaB HixToO 3 OMUTaHUX.
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Lle o3Hauag, wo noHaa 40% pecnoHAeHTIB He 3a40BOJIEHI CYYaCHOIO CU-
TyaLlji€lo 3 GiNbLIVM NPECTUKEM POCINCbKOT MOBY i XOTinn 6, Wob6 0CHOBHOI
MOBOI0 B XapKOBi CTafla YKpaiHCbKa.

41,11% onuTaHMX He 3a40BOJIEHI CUTYaLli€EI0 BUCOKOrO NPECTUXKY POCin-
CbKOI MOBM Ta XOTiNu 6, o6 XapKiB y ManbyTHbOMY 6yB MiCTOM MOBHOTO KO-
NEeKTUBY i3 TaK 3BaHNM BPiBHOBaeHMM BiNniHrBiaMoM, 3 JBOMa MOBHICTIO piB-
HOLHHMW MOBHVMW KOJamM — AK POCINCbKOIO MOBOIO, TaK i YKpPaiHCbKOIO.
Mpuuyomy 3 6araTbox BUC/TOB/IOBaHb, MOAAHUX Y BigNoBiAAX Ha NUTaHHA 21,
3P0O3yMino, WO PeCnoHAEHTN BBaXKaloTb HEAOPEYHMM i HEMOTPIOHUM BUITY-
YEHHSA POCINCbKOi MOBY 3 KOMYHIKaTMBHOI MPaKTMKK i iM He nopgobatoTbca
TaKoro TMny AYMKMY, WO 3apa3 HepiAKo 3ByYaTb B YKpaiHi (AMB. y KiHUi CTaTTi
3pa3Ku BignoBigen Ha NuTaHHsA 21).

10,27% onuTaHux xoTinn 6, Wwob pociicbka MoBa B XapKoBi foMiHyBana
B MaibyTHbOMY Haf YKPaiHCbKOK. My He MOXeMO CKa3aTu, AKMM KOHKPETHO
XOTinm 6 6aUnTh LUe AOMiHYBaHHA AaHi PeCNOHAEHTU: Ui IM OCTATHbO, WOo6
pocilicbka MoBa Gynia OCHOBHOIO, UK M xoTiflocA 6, Wwob pociicbKa byna peri-
OHaJbHOO YK HaBiTb APYroOt0 AepPXKaBHOH.

Tpeba gopaTw, WO 11 BUGip MOBHOIO BapiaHTa HaLLOT aHKETU MiT Aello CKa-
3aTW NMPO CTaB/IEHHA PEeCNOHAEHTIB O MOB Y XapKoBi. 56,85% 3 HMX XOTinu
3aMOBHIOBATW YKPAIHCbKUI BapiaHT, 43,15 % — pocincbkuin. Tpoxu Ginblue
NMONOBUHM HALIMX PECNOHAEHTIB — MOIOANX XapKiB'AH — 3@ YMOB BifIbHOTO
BMOOPY BigaaE nepesary YKpaiHCbKill MOBI i BBaXKa€ ii 3aC060M penpeseH-
Tauil CBOro Hapogy, He3Bakaroum Ha Te, WO B AiMCHOCTI YacTilwe BXUBAE
POCINCbKY.

LiikaBum € i Ton ¢akT, wo B 11,62% BUNagKiB 3anoBHEHHA YKPAIHCbKOro
BapiaHTa aHKeTU, KON PECNOHAEHTM Ha OCTaHHE NUTAaHHA BigNoBiganu Bnac-
HUMM CNIOBaMW, a He BMOMpPanu 3anporoHOBaHy BiANOBiAb, BOHW BXWUIN He
YKPaiHCbKY, a pOCincbKy MOBY. Lle 03Hauag, o yKpaiHCbKka MOBa Ha LuKani
OLHKM UMX PeCcrnoHAEHTIB MOCigaEe BULLE MiCLle, XOUa OMUTaHI Yepes CBOIO
HU3bKY MOBHY KOMMETEHL,i0 HE MOXYTb YKPaiHCbKOI JOCTaTHbO Aobpe BU-
C/TOBUTN CBOI AYMKW.

Cnig ckaszatm, WO B POCINCbKMX BapiaHTaX aHKeTM MU TaKoro ABuMLA
He crnocTepiranu. OgHak WikaBo 1 Te, WwWo 3% pecnoHAEHTIB Ha OCTaHHE Mu-
TaHHA He3aNeXHo Bif TOro, AKWI BapiaHT BUOpanu, Hanucanu BianoBsiab
oboma MoBaMu, UM 3aCBiQUMAN CBOE MO3UTMBHE CTaBJIEHHA OO ABOMOB-
HOCTi B XapKOBi.

Halwe nuTaHHA, WO CTOCyBanocA MPeCTUKHOCTI MOB Y MalbyTHbOMY,
MW MO>KEMO MOPIBHATM 3 NMUTAHHAMMK BCeYKpaiHCbKOi aHkeTn 2006 poky.
PecnoHpeHTn BignoBiganu, AKOI MOBOK BOHU CMINKYIOTbCA | AKOIO MOBOIO
NAaHyTb CMiNKyBaTUCA 3i CBOIMU AiTbMU. YKPAiHCbKY MOBY BMOpanu Topi
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31,9% onutaHux, PoCincbKy — 22,5%, a 3a yKpaiHCbKO-POCiNCbKy OBOMOB-
HiCTb 6ynu 42,5%. Pe3ynbtaTii aHKETU AEMOHCTPYIOTb FiMOTETUYHE 3HUMKEH-
HA YKpPaiHCbKOT OAHOMOBHOCTI 3 cyyacHux 38,2% i pocCincbKoi O4HOMOBHOCTI
3 cyyacHux 40,5% Ha KOpUCTb NOLWMPEHHA ABOMOBHOCTI 3 CyyacHux 16,2%
(MaceHko, 2010, c. 113).

Llen pe3ynbrat KOpentoeTbCA 3 BUCiAamMM HALLOT aHKEeTK, Y KOTpPIl 3a ABO-
MOBHICTb Bucnosunuca 41,11% onuTtaHux.

5. Bubip moBM 3aneXHO Bii KOMYHiKaTUBHOI cUTyauii

HacTynHi nuTaHHA Hawoi aHKeTN CToCyBanaca NpobiemMm nepemMmnKaHHaA Ko-

ZiB GiniHrea 3anexHo Big MOBU agpecata abo KOMyHiKaTVBHOI Fpynu.

Y cninkyBaHHI 3 yKpPaiHOMOBHVMIW NIOAbMW BXMBaKOTb NINLLE YKPATHCbKY
MoBY 27,40% onnTaHunx, MepeBaXHo yKpPaiHCbKy — 31,52%, nuwie pociicbKy
MoBY — 2,05%, nepeBakHO pocincbKy — 13,70%, cypxuk — 4,11%. Y Takin
CcUTyauii nepexofATb 3 O4HIEI MOBY Ha iHLWY i HABMaKKW, TOOTO HEOAHOPA30BO
nepemMmkaloTb MOBHUI Kog, 21,23% onutaHux.

MNpwn KomyHiKauii 3 pOCinCbKOMOBHVMY NIOAbMU BXMBAKOTb NULLE YKPaiH-
CbKy MOBY 1,37% pecnoHAEeHTIB, MepeBaXHO YKpaiHCbKy — 4,11%, nuwe po-
CinCbKy MOBY — 63,70%, nepeBaXHO pOCiNcbky — 26,03%, cyp»kmk — 0,68%.
Y uin cutyauii 6aratopasoBo nepemMrKaoTb kog 4,11% pecnoHAeHTIB.

[HWrMK cnoBamu, 3a QONMOMOTOK YKPAiHCbKOI MOBW 34aTHI HAaMmOBHUTU
OfHOMOBHY KOMYHiKaLito Tpoxu He 60% onuTaHux, a 3a LOMOMOrol0 POCi-
CbKOI MOBU — axk 90% pecnoHAEeHTIB. 3BaXkaloum gy»>ke Many KinbKicTb pec-
NOHAEHTIB, KOTPi CNiNKYIOTbCA 3 aApecaToM iLle MOBOIO, AKOI BiH He BXXMBa€
Yy KOHKPETHIil KOMYHiKaTUBHi cuTyauii (To6To BiabyBaeTbCA yKpaiHOMOB-
HO-POCiIICbKOMOBHE CNiNKyBaHHA), i 6epyun o yBaru nepeBakHy 6inbLiicTb
pecnoHAEeHTIB, KOTPi HaMaralTbCA CNiNKyBaTUCA 3 agpecaTom NOro MOBoOIo,
MO>KHa 3p0OUTY BUCHOBOK, L0 Y ABOMOBHOMY XapKOBI iCHY€E Befika MOBHa
TONEPAHTHICTb i AKLLO XTOCb Y>KMBA€E HE MOBU afpecaTa, TO pobuTb Lie yepes
Te, WO €, OUYEBUAHO, NACUBHUM GiNiHFBOM, TOGTO He 3HA€ AOCTaTHbO Aobpe
MOBW, W06 BECTW HE MOBHOLHHMIA gianor. MoXnrBo, NpaBaa, Wo € noau,
KOTPi 3 NeBHMX NPUHUMMNIB HE XOUYTb NepeMuKaTu MOBHUN KOA. KinbKicTb
BUMaAKiB, KON POCINCbKY MOBY He NepeMmnKaloTb Ha YKPaiHCbKY, € Ha 0,68%
6inbLIOIO, HIX KiNbKICTb BUNAAKIB, KONM YKPAIHCbKY MOBY He NepemMurKaoTb
Ha POCINCbKY. IMOBIPHO MpUYMHA NOMAraE y Aelo BULIOMY PiBHI 3HAHHA
(o 3acBiguyloTb pe3ynbTaTyl HALIOrO OMUTYBAHHA) POCINCbKOT MOBMU, HiX
YKPaiHCbKOI.

Y NOpPIBHAHHI 3 yCeyKpaiHCbKNM aHKeTYBaHHAM Hally pecroOHAEHTN 3HO-
BY AEMOHCTPYIOTb AeLl0 KpaLli MOKa3HMKW. 3a AaHMMW aHKETYBaHHS, Y>KNBa€
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YKpaiHCbKy MOBY 3 JIl0AbMW, O rOBOPATb YKPaTHCbKOL0, 48,8% onutaHux, a
POCiCbKY MOBY 3 JIO4bMU, O FOBOPATb POCINCbKOIO, — 53,8% onutaHux. He
nepexoaAaTb Ha iHWYy mMoBy 23,6% yKpaiHOMOBHUX rpoMagsaH i 27,9% pocin-
CbKOMOBHMX (MaceHKo, 2010, c. 121).

Benuvki po36ixKHOCTI MiX pe3ynbTaTaMy XapKiBCbKOI Ta BCEYKPAIHCbKOT
aHKeT MOACHIOETbCA, IMOBIPHO, TUM, LLO BCEYKPaiHCbKe aHKETYBaHHA OXO-
MJ0Bano WMpPLLE 3a BiKOM i 332 TEPUTOPIEI0 KOJIO PECMOHAEHTIB, a TAKOXK TUM,
O Bif NepLoro Ao Apyroro onuTyBaHHSA MUHYIO 7 i Ginblue PoKiB i MOBHa
CuTyauisa Mmorna 3aMiHUTKCA — NO BCin YKpaiHi.

6. 3miHa moBHoOI cuTyaLii 2014 poKy

Y nepepocTaHHbOMY MMTaHHI HALWOI aHKeTK (AKOro, 3pO3yMmino, He MOorno
6yTn y BceyKpaiHCbKi aHKkeTi 2006 poKy) MU XOTinu 3'AcyBaTtu, Y MNOMITU-
NV Hawi pecrnoHgeHTr 3a 2014 pik AKICTb 3MiHM B MOBHIn cuTyaUii XapKoBa,
OCKINbKM MU npunyckanu, wo Oypxnuei NoniTUYHI Nogii B YKpaiHi MOXyTb
BMJIMHY TN | Ha BXXMBaHHA MOB Y CXiAHOYKPaiHCbKOMY Meranosiici.

46,58% onuTaHnX 3ayBaxKWU/K, O YKpalHCbKa MOBa CTana BXKMBaTUCA Ya-
cTiwe, 36,30% 3a3HaunINn, WO He MOMITUIN XOZHUX 3MiH, 3,42% pecrnoHaeH-
TiB BiZ4MOBINK, WO XapKiB'AHU LWe Ginblue CTann roBOPUTK POCINCbKOK MO-
BOO, a Ha AyMKY 13,70% onuTaHKX Y CNifIKyBaHHi MOYaB YacTille BXKMBaTUCA
CYPXUK.

Nigcymkn

Pe3ynbratu HaWOro 4OCNIAXKEeHHA M MOXEMO NiACYMYBaTU TaKMM YMHOM:

1) Monogi XxapKiB'siH1 BBaXKaloTb, O MaloTb JOOPI MOBHI KOMMNeTeHLUii 3
YKpPaiHCbKOI Ta POCiliCbKOI MOB — MiMLi, HiX rpoMagAHy iHWKX obnac-
Ten KpalHu, AKLWO NMOPIBHIOBATY 3@ fAHUMMK BCEYKPAIHCbKOrO aHKeTy-
BaHHA. Lle MOKHa MOACHUTY TUM, LLO 3a Yacu He3aneXHOCTi YKpaiHum
YKpaiHCbKa MOBa CTana y LiKonax o60B'A3KOBOI0 HaBYaslbHOK AWC-
LMMNAIHOI0, @ TAKOX TUM, O XapKiB € MiCTOM 3 O4HUM i3 HalAaBHILWKMX
YHiBepCUTETIB KpaiHW, BETMKAM KYNTbTYPHUM i HAYKOBMM LIEHTPOM, Y
AKOMY BeJiMKa YacT1Ha MONOAJOI reHepaLil Ma€ BULLY OCBITY.

2) PigHolo MoBoOW 75% pecrnoHAeHTIB € pociicbKa, NpubnmsHo 8% -
YKpaiHCbKa. 6% OMWTaHMX BBa)KatloTb, WO Ui 0buasi MoBU — ixHi pia-
Hi. MprnbnusHo 9% pecnoHAeHTIB Ha3Banu PiAHOK MOBOI CYPXKUK, a
woHanbinbwe 2% — iHwy moBy. [IpoTe Yepe3 HepPO3pPi3HEHHA NOHATb
«pifHa MOBa» 1 «HaLliOHaNlbHAa MOBa» UM «€THIYHA MOBAa» i, AK HaM 3[a-
€TbCA, Yepe3 CUMIbHI HauiOHanbHI BigUyTTA PeCNnOHAEHTU MAlOTb iHLUi
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YABMEHHSA MPO CBOIO PigHY MOBY. YKpaAiHCbKY MOBY BBa)Ka€ pigHoto V3
OMUTAHKX, POCINCbKY — HEMoBHa Y4. 3a GiNiHrBIB i3 ABOMa piAHMMN MO-
BaMy BBaXKa€ cebe Tpoxm He V2 ONnTaHuX.

OCHOBHOK MOBOI XapKiBCbKOrO MOBHOMO KOMEKTUBY € POCINCbKa,
KOTPY HanuyacTiwe BXxnBaloTb 76,03% MONOAMX XapKiB'AH, a gpyroio
— YKpaiHCbKa, AKa € OCHOBHUM 3acO60M crifikyBaHHA anda 7,53% mo-
noanx MeLKaHuiB micTa. Mpryomy 4nm 6inbluni CTyniHb odiliNnHOCTI,
TVM YacTille KOMYHiKaHTV NepexoaTb Ha YKpaiHCbKY MOBY. YKMBaHHA
CYpXKUKa HETUMOBE A1 MOJIOAMX XapKiB'sH.

OCKinbK1 XapKiBCbKNA MOBHWIA KONEKTUB € GiniHrBasbHUM, Y HbOMY
BiAOYyBa€eTbCA NepeMmnKaHHA KOLIB — HallyacTille npu nepexogi 3 He-
odiuinHol cnTyauii B odiliriHy | HaBMaKwW.

YKpaiHCbKOIO MOBOK MOXYTb 3anMOBHUTW OAHOMOBHY KOMYHiKaLito
Mamke 60% onuTaHMX, a POCiNCbKo — axk 90% onuTaHux, i HaBiTb y
TOMY pa3i, Konn LA MOBa He € pifgHo abo 0CHOBHO. He nepexogunTb
Ha MOBY agpecaTa He3HauHa KinbKicTb ntogen. OTxe, ana Xapkosa xa-
pakTepHa BenMka MOBHA TONIEPAHTHICTb, @ MPUYMNHOK [ BOMOBHOI KO-
MyHiKaLii 6yBa€ HayacTile HeJoCTaTHA MOBHa KOMMNETEHLiA KOMYHi-
KaHTiB Ta iX MaCMBHWI BiNiHrBi3M.

BinbWwKn MOBHMI MpPeCcTVX i MOB'A3aHY 3 HUM KOMYHIKaTUBHY Cuiy
Ma€, 6e3CYMHiBHO, pociicbka MoBa. OfHaK TakiM CTaHOM peyell He3a-
foBoneHi 40% onuTaHUX: BOHW XOTinu 6, o6 y MabyTHbOMY OCHOB-
HOI0 MOBOIO B XapKOBi CTafa yKpaiHCbKa. [pnbnunsHo Taka X YacTuHa
pecnoHAeHTIB He3aJ0BOJIEHA BMCOKMM MPECTUMKEM POCICbKOT MOBMU,
ane BOHa xoue, Wwob y ManbyTHboMy XapKiB CTaB MOBHUM KONEKTVIBOM
i3 TaK 3BaHNM YpPiBHOBa)KeHMM OiniHrBi3MOM, i3 ABOMA PiBHOLiHHMM
MOBHMMU Kopamu. [lecb fecAta YacTMHa ONMUTaHKX XoTina 6, wob y
XapKoBi pociicbka MOBa JOMiHyBasa Hag yKpaiHCbKOIO.

Ha nutaHHA Npo 3MiHYy MOBHOI c1TYyauii B XapKoBi Mig BNANBOM Nofi-
TUYHMX nogin 2014 poKy mamke NOMI0BMHA ONUTAHMX 3acBigunna, Wo
BHACNIfOK 3POCTAHHA HaLiOHasbHOI CaMOCBIAOMOCTI B MICTi CTana
yacTille BXMBATMCA YKpaiHCbKa MOBa, MOHaA TPETMHA PECMNOHAEHTIB
BiAMOBINa, WO He 6aunTb »KOAHMX 3MiH, a 3,42% BBa)KaloTb, LLIO Ha 3HaK
NPOTeCTYy B MICTi MOYanu Le YacTille FOBOPUTA POCINCbKOIO.

AHani3 CouioniHrBiCTUYHMX aCMeKTiB Ja€ Ham 3Mory KBanidikysaTu
MOBHY CUTYyaLilo y XapKOBi AK eK30rfI0CHY, HeBPiBHOBa)keHy Ta Au-
rMocHy (6iniHreiam i3 ANrnocie), ockinbkn B1Gip MOBM MiLHO NOB'A-
3aHnI 3i chepamu ii BXXMBAHHA Ta YHKLIAMU B KOHKPETHIN cuTyauliii.
BiniHrei3mMm xapKiBCbKOro MOBHOTO KOMEKTUBY MOXHA OXapaKTepu3y-
BaTW AK KONEKTMBHUN (MacoBuUi), BepTUKaNbHWI (3 GYHKLIOHANbHOK
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Ta NPEeCTUXKHICHOI0 iEpapXi€l0 MOB), KOOPANUHATUBHUIA (YNCTWIA), YacT-
KOBO NepeKnagHui, nepeBaxHO akTUBHWN, ane TpanaaeTbCa N NacuB-
HUI — HaNJacTiwe cepen TUX, XTO HE 3HA€ AOCTaTHbO Jobpe yKpaiH-
CbKOI MOBMW.
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OOOATKHU
3pa3ku BignoBigen Ha nuUTaHHA 21 Hawoi aHKeTu (nogaemo 6e3
penaryBaHHs)

21. Ecnu xomume, Hanuwiume o Bawem omHoweHuu K ynompe6ieHuio
YKPAUHCKO20 U pycCKo20 A3bIKo8 8 YKpauHe 8 yesioM u 8 Xapbkoee
8 YyacmHocmu:

- Micmopuyecku C/10XKU/10Cb MAK, Ymo HaM HacusibCMeeHHO NPUBUIU pyccKuli
A3bIK, U 4 C MAJ1I020 2080PH0 NPAKMUYECKU MOJIbKO Ha HeM. OOHAKO 8 Caduke,
8 20CY4pex0eHUsX, 8 WKOIax u opyaux 0bpazosamesibHbix 3a8€0eHUAX MHO-
Xecmao s1todel, Komopble 2080pAM HA YKPAUHCKOM, Npususaom e2o 0emsm,
cyumarom ezo poOHbIM.  MAkXe cHUMAro e2o pOOHbIM, XOMb U He U3BbACHS-
I0Cb Ha HEM exe0He8Ho. IHoz0a 6bisaem mak, Ymo 8 20/108y npuxooum ¢pa-
3d MOJIbKO HA YKPAUHCKOM, U MOYHee He CKaXeWb —  CHUMaro 3mo pooHbIM,
HAWa Mo8d — HaWu KOpHU, Hawa ucmopus, Hawe Hacsiedue U 00/1Hd 6bimb
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Hawum 6yoyuum. MHade mbl He cMoxem udeHmuguyuposame cebs Kak
YKPAUHCKYI0 Hayuto. A He c4UMaro, 4mo noJsib308ambcCA PYCCKUM A3bIKOM 3d-
30pHO, HO 3HAM®b U II06UMBb YKpAUHCKUU epaxoaHe Haweli cmpaHel 06a3aHbl
No yMOJIYAHUIO.

— Umo kacaecma Xapbkosd, mo MHe C/I0XHO CKAa3dmeb, CKOJIbKO NPOYeHmo8
2080pUM NO-pyccku, A cyumaro, ymo 100%, nomomy 4mo A HUKO20a He CJibl-
wana, Ymob KopeHHOU XdpbKOBYAHUH 2080pUJT HA YKPAUHCKOM. M Ha cypu-
Ke KOpeHHble XApbKOBYAHE MOXe He 2080pAM, CYpXUKe A8/1Aemcsa pOOHbIM
018 sodell cesibCkoli MecmHocmu, 0axe eciu oHuU nepeesxarom Ha VXK e
Xapokos. Takxe HUKMOo He 2080pum HA yKpAauHCKOM U3-3d J1068U K Hemy. Ecniu
uesi08eK 8 XapbKoge 2080pumM HA yKPAUHCKOM, MO, 80-Nep8bix, OH 2080pUM Ha
HeM moJibKo 8 0bujecmeeHHbIX Mecmax u npoucxooum 3mo ¢ Yesbio npomu-
gonocmasume cebs mem, Kmo 2080puUm Ha pyCcCKOM. Mo o4eHb ocmpebili 80-
npoc celivac. YKpauHckuli A8/19emca UHCMPYMEHMOM 0J19 CAMOBbIPAXKeHUS,
30aA8/1eHUS O CBOUX NOJIUMUYeCKUX 832/190ax U He 6osiee mozo. Ymo xe kaca-
emcsa gceli YKpauHel, mo 0elicmeumesibHO pOOHbIM OH A8/19emMCA MOJIbKO 0/15
3anaoHbIX pe2UOHO8, U MO, YUCMO20 YKPAUHCKO20 mam masio. CMecb yKpauH-
CKO20 C A3bIKAMU NPUPAHUYHBIX CMPAH, Mbl ¢ Bocmoka He 8ce20a moxem ux
noHsAme. 02 YKpauHsl makxe npeumyu,ecmseeHHo 2060pum Ha pycCcKOM, Npo-
yeHmMos 80 mak moyHo. KOHeyHo, 8ce e2o0 NOHUMAiom, HO U3-3a HacusibHoU
nponazaHobl yKPAUuHCKO20 NOABJIAMCA HEKOe OMMOpPXXeHUe K HeMy, KaK K Jito-
60oMy A8/1€HUI0, KOMOPOE a2PeccUsHO HABA3bI8AOM.

- U3-3a moz2o, Umo XapbKos pycckoa3blYHbIl 20p00, mym peodKo YCaWbIWUWb
YKPAUHCKYIO pedb U OHa cpasy ewldessemcs. Yl noyemy-mo cpasy Ha meb6s
HeMH020 KOco cMompsam. A 6bl 04eHb Xomesia 2080pUMb NO-YKPAUHCKU, ec/iu
661 Mo Nodoepxusanocb. MHe o4eHb HPABUMCA A3bIK, XOMA A He CKAXYy, YMo
3Ha0 e20 UdedasibHo.

- XapbKos YKpauHU3upoB8aH HACU/IbCMBEHHO, YKPAUHCKUU A3bIK eMy YyXO0 U
npugHeceH u3gHe. A6CoIlomMHoe 60/1bWUHCMBO XAPbKOBYAH (80 BCAKOM CJ1y-
yae, poOUBWIUXCA U B8bIpOCWUX 8 Xapbkose) pyccKoA3wblYHbl. [Ipakmuyecku
8ce xapbkos4yaHe c80600HO 8/1a0eom YKPAUHCKUM A3bIKOM, HO pOOHbIM OH
A8/19emcA UCKIloYUMesbHO 071 npuesXux u3 3anadHol yKpauHel U u3 cena.
O0Hako, 8 nocsiedHuUe 200bl cpedu onpedesieHHbIX C/10e8 MOI00eXXU 803HUK/A
MO0Od HA YKPAUHCKUU A3bIK; MAakum o6pa3om noAsuaacs, Hebonbwas npociou-
Ka XapbKos4yaH, Komopble pa3208apusarm no-ykpauHCKU, HeCMoOmpsA Ha mo,
YUMo UX POOHbLIM A3bIKOM A8/19emcs pyccKull.
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— Al HUKo20a He 3ameyqasa (Nomomy Ymo makozo He Oblslo) 20HeHUe usiu npe-
HebpexeHue 8 Xapbkose YKPAUHCKO20 A3blKd. IMO UCKYCCMBEHHO CO30aHHAs
npobnema 6bia. Y4unace 8 yHugepcumeme, 3anosiHA1a 00KYMeHMbl — A3bIK
8ce20a no 8bl6opy (pycckul, ykpauHckul). Ha 0aHH®bIl e MoMeHm A3bIK cma’i
CpedCcmB8oM MAaHUNyIUupPoB8aAHUs, NPOBOKAUUU. XapbKko8 8 OCHOBHOM NPOpPOC-
CUlicku HacmpoeHHblIl 20p0o0, No3MoMy celiudc 30ecb 8WIMbIKU CMAsau 8o-
CnpUHUMame s1to0eli, Komopsie 2080PAM HA YKPAUHCKOM, NOMOMY 4mo 8 no-
c/le0Hee 8peMs Ha HeM 3az2080pUJIU «<NAMPUOMbI» HOBOSAB/IEHHbIE, KOMOpble
paHbUWe MAako8biMu He A8J1A/1UCh. Ha yKpauHCKoM OHU pa3zosapusarom Koe-
Kak. Ho 3amo 0emoHcmpamugHo!

A ewé MHe 04YeHb He HpasuMCs «yKpauHU3ayus» WKoJ1, Komopds 00Xooum
nopou 0o mapasma. A cama y4usnaace 8 yKpauHckol wikose, a 8 Xapbkose 60/1b-
WUHCMBO pYCCKOA3bIYHBIX. [loc/Ie0HUEe HeCKOIbKO Jlem ux cO0enanu YKpauH-
ckumu. Ho kak? lNywkuHa menepb yumarom 8 nepegode! [la 8 makom, ymo
ywiu 8aHym! B moeli wikosie makozo He 66110, 6bl1a A0ekeamHas npopammd.
C pycckum s3elkomM U ilumepamypoli (pa3 8 Hedeso). B samom 200y e wkosne
OMMeHUIU pycckul A3bIK. A He cHumaio 3mo 30pasbiM peweHuem. [11ooume
6e32pamMomHocms?

Xapbkos, npeumyujecmeeHHo, PyCcCKOA3bIYHbIU 20p00, HO 8CA 0671aCMb 20-
80pUM HA YKPAUHCKOM, G MOYHee Ha CypKuKe. A NpoXxuearo 8 npuzopooe, 3 Km
om Xapbkoaed, u 'y Hac 95% HacesieHUA 2080pUM HA CypXKUKe U HUK020d Mbl He
UCnbIMbIBaIU HUKAKUX YHUXeHUU u m.0. 3a c8ol A3blK, KAk celiyac 1lob6am pac-
CKa3bl8ams «<nampuomeoi».

— Kaxowblli 4esosek umeem npaso paseo08apusdme HA MOM SA3blKe, HA KO-
mopom emy YOO6HO, HO NPU 3MOM OH OOJIXeH y8aXame 20Cy0apcmeeHHbIl
A3bIK, 3HAMb €20 U UCN0/b308amMb npu Heobxooumocmu. 3a 8 siem y4ebol 8
2-x pasHseix BY3ax Hu pasy He 3amedana OUCKpUMUHAUUU UHAKO2080PAUUX
cmy0OeHmMo8, Makxe npenodasamesiu 8ce20d WJ/U HA ecmpeudy K y4aujumcs
U npenodasasu Ha Mmom s3blKe, Komopoe 8blI6upasio 60/1bUWUHCMBO (8 OCHOB-
HOM 3mo 6bl1 pycckul A3siK). Ho 6bisanu ciaydau, koeda npenodasameru 20-
80pUJIU — YMO 20Cy0apCmMBeHHbIl A3bIK YKPAUHCKUU U OUCYUNIUHY OHU 6yOym
4YUMAamMe UMEHHO HA HeM, U HU Y K020 HUKAKUX 803padeHull He B03HUKAJIO U 8Ce
y4dusiuCob KakK NOJ10XKeHO.

32



Xarnema XapHouyatiosa - Onbea lepaujeHko: MosHa cumyauis y cxioHo-yKpaiHCbKoMy Mez2anosiici

21. fIkwjo xoyeme, Hanuwims npo Bawe cmaseHHs 00 8>KUBAHHA YKpPa-
iHcbKkOi'ma pociticokoi Moe 8 YKpaiHi 3azanom i 8 Xapkosi 30kpema:

— Ha moto 0yMKy, KOXXHa MO8a MAE NPABO HA iCHYBAHHSA, HE38AXAKOYU HA 8i0-
HOWEHHA 3 KpaiHamu-Hociamu 0aHHOI Mo8u, 60 ocyoxxeHHs todeli 3a MOBOIO
MOXHA NOBHOI MIpOI0 88AXXAMU PAcu3MoM, A 8iOHOWYCb KOMNPOMICHO 00
KOXHOI 3 Yux 080X MO8, i ChifIKytoCb HUMU 00HAKo80 00bpe, ma He OCyOXyto
Jt00el 3a me, W0 BOHIi pO3MOBJ/IAMb HA Ml YU iHWIt MO8,

Kak no mMHe, mak Kaxobil A3bIK uMeem nNpaso HA CyujecmeosaHue, He-
CMOMPpA HA OMHOWEHUA CO CMPAHAMU-HOCUMENAMU OAaHHO20 A3blKd, NO-
momy 4mo ocyxo0eHue /1to0el 3a A3bIK MOXHO CHUMAMb pacu3mMoOM 8 NOJIHOU
Mepe, 1 OMHOWYCb KOMNPOMUCCHO K KaXXOOMy U3 Smux 08yX A3bIK08, U 0bwia-
10Cb Ha HUX OOUHAKOBO XOPOWIO, U He CyXy /1to0ell 3a Mo, 4mo OHU 2080pAM HA
MOM UJIU UHOM A3bIKE.

— MeHi wupo ece 00HO AKOK MOBOK PO3MOB/IAMb 8 XApKosi, 20/108He abu
J1100u mebe po3yminu. A 8UPOCA 8 cesli, MOX 8Ce XUMmA pO3MOBJIANA CypPXKU-
koM. Konu s nepeixana 0o Xapkosa meHi 6y/10 cno4amky ckaoHO po3mos-
JIAMU NpasusibHO POCIliICbKOIO, d PO3MOBIAMU CYPXUKOM A COPOMUJIACS.
YkpaiHcbkoto A 8onodina modi eapHo, 60 8 wkoni sus4ana ii, pociticeky X
Ham matixe He sukaadasnu. J1loou MOXyme po3MO8IAMU MIED MOBOIO, AKOIO
cxo4yme, ase OepxasHa mMosa YkpaiHu mae 6ymu nuuie o0HA — yKPaiHCbKA.
Pociticoka mosa epybiwa, meHi 6inowe nodobaemeca ykpaiHcoka. Pocilicbky
Moy 8 XapKoei He MOXHA HAa38amu NOBHOYiHHO pOCilicbKoto, adxe /1ioou He
8UMOB/IAIOMb NPABUJILHO 38YKU i 8UXOOUMb, W0 XAapKie po3Mos/iae mpouu-
KU no-cypxukosomy! Hanpuknad pociaHu oKpya/iioloms 20/10CHI 38yKU y C80-
iti sumosi, 8 cnosi «<MO0KO» Opy2a slimepa 8UMOBIAEMbCA HUMU AK «a», a6o
i 308CiM He BUMOBJIAEMbCA, A XApKi8'AHU BUMOBJIAIOMb Ue CJ1080 AK CNPABXHI
YKpaiHyi i3 4imkumu «o» y cs108i. 1 800Ma i3 6ameKamu po3MOBJIAI0 CYPXKUKOM,
8 yHigsepcumemi i3 8UK1A0A4amu i 0OHO2PYNHUKAMU — YKPAiHCbKOIO, i3 Opy3A-
MU pO3MOBJIAI0 POCIUICLKOIO YU X YKPAiHCbKOIO, 30J1€XKHO 8i0 MO20 AK iM 3pyHyHi-
we. A s8u3Har 08omMosHicmb Xapkoea, ane Hawa pociliceka mae supa3 «Tto! Jia!
Ta Boi wiol»

— 3 KislbKOX COmeHb MOiX 3HalloMUX A MOXY 8UOKpeMUumu siuwie 080X YU MpPbOX
J1r00ed, Wo cninkyromecs ykpaiHcokoro. Y 2014 poui po3mosnsamu yKpaiHCbKO
cmano MoOdHo, 60 MOOHO cmaJsio 6ymu nampiomom. [pome yux 3miH A He 6a4y,
aoxe nepexooumu Ha 0epxasHy MO8y 8 makul nepiod 6ysno 6 3aHaomo su-
yemipHUM, J1lo0U NPOCMo cmanau mpoxu binbwe Nosaxxamu yKpaiHOMOBHUX,
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nepecmanu «Koco» Ha Hux OUBUMUCH, ase B8/1aCHYy MO8Y CNiJIKy8AHHS He
3MIHUMU.

- Y wkoni, saka 3Haxodunacsa y m. Makiiska JJoHeybkoi obnacmi, 4 Hag4yanacs e
YKpaiHCbKOMY KN1dci. Y 38’3Ky 3 MUM, W0 MO€E 0moy4eHHs 6ys10 pocCilicbKomMos-
HUM, 3apas A CNIiJIKYIOCA NepesaxHo pocilicbKor Mo8oto. Asle 8 MeHe € Mema
nepelimu HaG NOBHe CNifIKYBAHHA YKPAiHCbKOK, HA8iMb 3 poCiliCbKOMOBHUMU
J1100b6MU. B8aXxaro piOHO MinbKu YKpAaiHCbKy i OyMaro, ujo 80HA Mae bymu eou-
HO0 0epXa8HO0 MOBOI.

— 3 00H020 60KY, nepesaza pocilicbkoi MOBU HAO yKPAiHCLKOIO € YisIKOM 3p03y-
Minoro i icmopuyHo 3ymossieHor, momy wo 0o [JHa HezanexHocmi padsHceka
8/71004 YCiNAKO 3aeakand po3sUMKY YKpaiHCbKOi Mmosu. Hawa YkpaiHa oyxe
Mos100a, i momy 8i0podumu MOBHI Mpaduuil He Mak yXx exe i 1e2ko, 3 MUM, ujo
npoms2omM Cmosime 8UHUWYBAIU YKPATHCbKI nuceMHi Oxepena. [Jo mozo X €
makut 8Ucsie, WO «HEMAE HiY020 2ipuie 3d 38U4Ky». Mu 38uKkiu po3amosaamu
pocilicekoto. [Jo mo2o X y Hag4yanbHUX 3aKnaoax, 0epXxasHux ycmaHosax, y 0o-
KymeHmauii' i m.0. BUKOpUCMOBYEMbCA CAMA YKPAiHbCKA MOBd, UjO He MOXKe He
miwumu.

Ane 3 iHWo20 6OKY, A 8iNlbHO 80/100i10 | YKPAIHCLKOIO, | pOCilicbKOO MOBAMU.
Konu s nodopoxysana YkpaiHo, mo MeWKaHyi He 8nisHAaeasau 8 MeHi ypo-
XKeHKy 3i cxody. f Hag4anaca 8 pocilicbkOMOBHil WKO, icnum 3 308HiWHbO-
20 mecmysaHHsA cknana Ha 190 6anis. 3 ybo2o A pobIIto BUCHOBOK, WO A OyXe
0obpe 080/100in1a YKpaAiHCbKOK M080I0 8 JTy2aHbCKy. A xody ckazamu, ujo moi
6amobKuU CNiNKyloMbCAa MisibKu poCitiCbKO, a Mamu 83ad2asli He 84UIA YKPaiH-
CbKY y WKOJII, i He 8i0YyB8aoMb Hisiko2zo OUCKOMpOpMY 3 Yb0o20 NPUBODY, HiSKUX
308HIWHIX KOHGAIKMI8. babycs, 38U4aliHO, PO3MOBJIAE CYPKUKOM.

Xapkie meHe 30usysas i 0yxe 30usysas. A He ggaxasaa, Wo Xapkie make
YKPAiHOMOBHe MiCmo 3 HagudsIbHOI MOYKU 30py, Mobmo mym mad>e 8ci Ha-
84aJ/IbHI 3aK1A0U YKPATHOMOBHI. | uje dyxxe 6a2amo Mazas3uHis 3 YKpaiHbCKOo
Jlimepamyporo, AK nepeksiad mak i yKpaiHcbKi asmopu.

B3azasniom, A He Maio HiY020 npomu moeo, Wo YKpaiHa — 080MOBHA KPaiHa.
Y 6azameox €sponelicbKux KpaiHax HAUioOHasbHa Mo8a MeX 8UMIiCHAEMbCS
aHeniticekoro. [l[pome s 88axdaro, WO HAUIOHAIbHAG MO8A NOBUHHA Oymu 00HA
— YKPAiHCbKa.

— [icna nodili Ha madodaHi, cumyauisa dewo 3miHundAce. binewicmos Hapoody

CMano po3mMosnaMuU yKpaiHCbKOI MOB0I0, HA8iMb Mi, XMO HIiKOU Helo He
pO3MOBJIA/IU, A MAlo HA y8dsi 8 NOBCAKOEHHOMY Xummi.YkpaiHcbkuli Hapoo
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(y momy qucni U Xapkig) po30inuscs Ha 2 Nnos08UHU: Mi, XMO 3d YKPAiHCbKY,
BOHU X pO3MOB/IA0Mb MisTbKU YKPAIHCbKOIO, i Mi, XMO 3a poCiliCbKy.

— [Mo0ii NoMo4YHO20 POKY 3HAYHO B8NJIUHYAU HA NOWUPEHHA BUKOPUCMAHHA
YKPAiHCbKOI MO8U. AKWO paHiwe 3ycmpimu yKpaiHOMOBHY JII0OUHY Y CXiOHUX i
ueHmMpanbHUX pezioHax Ykpaivu 6ys10 Mano He 0UBOM, MO 3apa3 3HAYHO binlb-
we yKpaiHoMogHux sito0ell. TaKoX, MOXHA 3ay8axumu, Wo 8UKOPUCMAHHA
YKPAiHCbKOI MOBU 3HAYHO NOWUPUJIOCA 8 iIHMepHem.

Lljo 0o Xapkosa — 6inbwor Miporo /100U CNifIKyrombcs 8 iHmepHemi yKpaiH-
CbKOIO MOBOI0, asle BUXOOAYU HA 8Y/TUYIO — POCIUICLKOIO.

— A cuumato, ymo 8 XapbKOBQ yxusaromca J1100U, Komopele paseosapusarom
Ha 0boux A3bIKax (eciu He cyumams 6610710, KOmopoe He soCnpuHumaem A3blk
c80eeo eocyaapcmea). Moe omHoweHue K YKPAUHCKOMY A3blKYy NoJioxKumeJlb-
HO€ — OH Kpacueee u Mes1o0uYyHee PYCCKO20 A3blKA, A XOpowo eniaoero YKpauH-
CKUM SI3bIKOM, HO 8 N0BCeOHEBHOU XU3HU MHe KOMd)OpmHee obwameca Ha
PYCCKOM HA3blKe. B Hawel cembe PYyCcCKasa pedb 38y4um 4awje, 4em yKpauHcCKas.
I7pu 3IMOM HUKAKO20 Heeamued K YKPpAUHCKOMY A3bIKYy Hem.

— A pocna 8 pyckoasbiuHOU cpede, MAK Yy ucmopuydecku cJ10XKusa0cb. Ho ecee-
0a Hades/1ace HA MO, 4YMO 80M NOKOJIeHUEe M0J1000e, O0emu Komopeble y4ameo-
CA 8 YKPAUHCKUX WKO/IAX, YKPAUHCKUX CAOUKAX NocmeneHHo 3my cumyayuto
ucnpasam. A 3a pyccokuli U yKpauHCKUU A3UK 8 N08CEOHEBHOU XU3HU (4mo 6bl
yyusau u mom u 0pyeoli), ymo 6bl 2080pUSIU €CMECMBEHHO HA MOM, KOIMOpPOM
npussiyHel u y0obHel ntodam. Xoms Ha kumatickom. HO!!! Bcezoa ¢ eepoli 8
mo, Ymo 8 bydyujem npoueHm yKpauHo2080pAUUX 8 Xapbkose ece bosbule U
6onbwe 6yoem. A c 0emcmea moxke y4usa yKpauHcKuli, ouyeHb e2o silobusia u
no6sto! Cuumana u cHumarto, Ymo 8 YkpauHe moJibKo 00UH A3bIK O0/KeH bbimb
20Cy0apCcMeeHHbIM — YKPAVHCKWM! Momowmy ymo obwas epaHuya ¢ Poccueli
HUKOUM 06pd3om He 00/IKHA 8/IUSMb Ha MO, Ymo Obl U pycCbKuli 80pye cmarn
20cy0apcmeeHHbIM. A Mo MAK MOXHO U NOJIbCbKUU, Hanpumep, MakoewbiM coe-
name. Ecnu 3a 23 200a epak0aHuH YKpauHel He yodcyKusics xoms 6bl HA d/1e-
MeHMAapHOM ypOo8He 8bly4Umb YKPAUHCKUU A3UK, MO U38UHUME, 3M0o 2080pUM
MOJIbKO O e20 He8bICOKOM UHMesIeKme, JIeHU, He y8aXKeHUU K CmpdHe u cebe —
2paxo0aHuHy 3moul cmpaHsl. PO8HO Kak u 0 1060M 0py2om 2paxOaHuUHe siro6ol
Opyzoli cmpdHbl, KOMOopbili He 3Haem poOHOU A3UK CMPAHbI NPOXUBAHH.
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FIKCNY NARATIV V SOCIALNEJ INTERAKCII
A LITERARNEJ KOMUNIKACII

Marian Pcola

FICTIONAL NARRATIVE IN SOCIALINTERACTION AND LITERARY COMMUNICATION
Abstract: The article focuses on the problem of fictionality, i.e. imaginary ways of
treating empirical reality in literary narratives, and its interpretation. The first part
describes what we usually understand by the terms fictional and imaginary when
dealing with social reality, while the second part is devoted to some theoretical
and methodological approaches to interpretation within the scope of literary
communication. The differences between fictional and non-fictional aspects of the
latter are viewed as the distinction between literary discourse and ordinary social
interactions. | claim that profound interpretation of fictional narratives requires
much more than simple references to extratextual background or usual conceptual
separation of a story — or plot - from a narrative discourse itself (i.e. mimetic
approach to literary communication). Instead, it presumes paying close attention to
complex nuances implied by both fictional and non-fictional narration, such as the
semiotic aspects of human behaviour or the relations between reception of visual
and discursive (narrative) imagery.

Keywords: narration, fiction, non-fiction, literary communication, semiotics, imagery

1.

Paul Valéry v predslove k Perzskym listom Charlesa Montesquieua chéape so-
cialne fikcie ako dolezity aspekt emancipacie ludstva na ceste od barbarstva
ku kultare. Sustava virtudlnych, ideovych a ideologickych koncepcii podla
neho tvori imaginarny svet, ktory stoji v prikrom rozpore voci svetu realneho
ludského konania, a povaZuje sa za jeden z centralnych pilierov modernej
civilizacie: ,Spolecnost se pozveda od stavu hrubosti k poradku. ProtoZe bar-
barstvi je éra skutku, je tedy nezbytné, aby éra fadu byla vladou fikci, protoze
zadna sila nemUze zalozit fad jen na utiskovani téla télem. Je k tomu tieba
fiktivnich sil” (Valéry, 1990, s. 94).

Je zrejmé, ze ¢lovek sa vo svojom konani obvykle neriadi bezprostred-
nymi reakciami na podnety z okolitého prostredia, ale rozhoduje sa a kona
na zaklade toho, ako rozumie pri¢inam a dalSiemu moznému vyvoju urci-
tej situdcie (t. j. na zaklade jej interpretacie). Ak hovorime o spolocenstve
ludi, ktorého identita sa vytvara zdielanim spolocnej historicko-kultirnej
skusenosti, mame zaroven docinenia s interpretaciou akéhosi globalneho
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narativu, ktory sa rodi zo vzdjomnej komunikacie medzi individuom a spo-
locenstvom a tiez medzi r6znymi spolo¢enstvami na interkultirnej drovni.!
Aktudlna spolocensko-kultirna situacia sa totiz do zna¢nej miery vnima
ako vyustenie urcitého historického pribehu, avsak pribehu osobitého typu:
jeho expozicie, zapletky ¢i kolizie sa neustale reinterpretuju a zaver zostava
otvoreny. Civilizacia sa vymedzuje vo¢i amorfnému a chaotickému (z pohla-
du ¢loveka) prirodnému zivlu i vodi zvieracim, pudovym zlozkam ludskej pri-
rodzenosti. Kroti ich a usmerniuje ich pdsobenie tak, aby sa vytvarala sudrz-
nost a poriadok — v ramci individudlneho konania v sikromnej sfére i v ramci
[udského spolocenstva ako celku. Najradikalnejsia reinterpretacia dejinnej
situacie potom prebieha pocas roznych spolo¢enskych otrasov, kriz i revo-
lucii — nezavisle od toho, ¢i ide o revolucie nabozenské alebo sekularne a i
su iniciované zdola alebo zhora.,Zménu politického reZzimu si Ize tézko pred-
stavit bez nového pojeti funkce vlady, t. j. také bez zmény vldadnouci ideolo-
gie nebo aspori zmény jeji interpretace,” piSe Jaroslav Krej¢i (1992,s.10 - 11).
V prvom rade si ale musime podrobnejsie objasnit, o rozumieme
pod pojmom fikcia. Nemecka teoreti¢ka Dorrit Cohnova v knihe Co robi fikciu
fikciou predklada styri zakladné vyznamy tohto slova:,... fikcia ako nepravda,
fikcia ako pojmova abstrakcia, fikcia ako (vetka) literatura, fikcia ako (vietok)
narativ” (Cohnova, 2009, s. 15), pricom vo svojich dalSich uvahach pracuje
prevazne s terminom ,nereferen¢ny narativ”. M6Zeme sa odrazit od spolo¢-
ného vychodiska, ktoré tieto vyznamové odtiene spdja, a zovseobecnit, ze
fikciu obvykle chapeme ako umely intelektualny vytvor, ako deje a stavy, kto-
ré nie su tvorené suhrou od ¢loveka nezavislych prirodnych sil, ale vznikaju
v procese fudského myslenia a imaginacie. Mentalne produkty [udskej pred-
stavivosti nejestvuju v empirickej realite, ich exteriorizacia do vonkajsieho
sveta spociva v tom, ze na realitu (matériu) posobia nepriamo, skrze ludské
konanie. Takyto jednoduchy defini¢ny rdmec ndm na zaciatok postaci.

' J. M. Lotman v Beseddch o ruskej kultire napriklad ukazuje, ako ruski Slachtici po-
petrovskej éry (prelom 18. a 19. stor.), hladajuc nové alternativy voci tradi¢nym
ritudlom a symbolom v oblasti bonténu, hojne cerpali z novoobjavovanej eu-
ropskej kultury, ktora sa im zosobriovala predovsetkym v dobovych zapadnych
romanoch. Prave z nich sa ¢asto dozvedali, ako by mal asi vyzerat pravy bal ¢i
maskarny ples, ako postupovat pri uzatvarani sobasa, aké su pravidla duelu ¢i vo-
jenskej prehliadky. Literatura tak fungovala v mnohom ako spojnica medzi sférou
Cistej znakovosti a praktickym Zivotom (porov. Lotman, 1994).
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2.

Ze Gcinky imaginacie mézu byt reélne aj v pripade, ak hovorime o fikcii vy-
sostne literarno-umeleckej (dalej ju budeme v sulade s naratologickymi kon-
venciami nazyvat fikcnostou), vidime nadzorne v procese literarnej komuni-
kacie. Fikény text nds nuti docasne prijat stanovené — samotnym autorom
¢i Zanrovymi osobitostami textu — pravidla hry na realitu: akoby to, ¢o sa
odohrava v mysli recipienta textu, bolo odrazom ¢i abstrahovanym zhuste-
nim empirickej skuto¢nosti. Autori sami si vyznamotvorny ucinok zanrovych
konvencii velmi dobre uvedomuju a neraz s nim zdmerne pracuju. Vznikaju
tak ironické posuny medzi zauzivanymi pravidlami zanru a ich sémantickym
naplnenim v danom texte. Inymi slovami, vyuzivanim ocakavania na strane
recipienta textu sa vytvara napatie medzi viac ¢i menej typickym sledom
udalosti (Struktirna podobnost sveta textu s empirickym svetom Ccitatela
umoznuje vcitit sa do deja, akoby sa odohraval v skuto¢nosti) a konkrétnou
naraciou, ktora tuto univerzalnost skdsenosti tvorivym spésobom narusa:
+[PIro umélecky Ucin vypravéni je... zapotiebi nejen ,Cistého’ pfedmétu (pfi-
béhu), nybrz napéti mezi nim a ,obycejnym’ svétem ¢tenare” (Drozda, 1990,
s.21). Prave takto sa vytvara vlastna sujetovost naracie — ta totiz nie je tvorena
[ubovolnymi udalostami, je tvorend dejmi, ktoré narusaju obvyklud skdsenost
Citatela so Zivotnym dianim vo svete empirickej skuto¢nosti a z nej plynu-
ce recepcné ocakdavania vo vztahu k literarnej fikcii: ,SyZetovy text popisuje
opak neménnosti, resp. stabilni opakovanosti; ma za predmét konflikt mezi
systémem, radem, normou dané Zivotni sféry a déjem, ktery tento systém
porusuje” (Drozda, 1990, s. 22 — 23). Vyssie nacrtnuté sémantické relacie me-
dzi sférou imaginacie a empirie tak musime rozsirit aj o tento moment.
Rozvrhnutie literarnokomunikaénych mantinelov, v rdmci ktorych sa stre-
tava autorsky zamer s Citatelskou pripravenostou nechat sa takymto spdso-
bom nachvilu preniest z logicky a kauzalne Struktdrovaného sveta aktudlnej
skutoc¢nosti do sveta umeleckej fikcie (v ktorom neraz platia Uplne iné nez
kauzalne vztahy), nepochybne podlieha historickému vyvoju. Dnes sme ¢o-
raz Castejsie svedkami vyrazne antimimetickych tendencii: autoreferenénost
postmodernych narativov, ich neustale persiflazne poukazovanie na to, Ze
ide len o literarny konstrukt, nahrava vietkému moznému len nie vystavbe
akéhosi naivne prijimaného iluzivneho sveta. (Postimoderna préza kladie
na svojho recipienta ovela vacsie naroky, nez to bolo v dielach, kde tlohu in-
terpretujliceho ¢asto preberal rozpravac ¢i niektora z postav pribehu. A ak aj
sUcasni autori s tymito tradi¢nymi stratégiami rozprdvania pracujy, robia tak
neraz len preto, aby tradiciu ironizovali a dalej prehlbovali,diskrepanciu me-
dzi formélnym a redlnym adresatom” (porov. Drozda, 1990, s. 27). Vyraznym
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prinosom narativnych experimentov 20. storocia je tak smerovanie k,aktivni
spolulcasti ¢tenare, jeho participaci na vypravéném, a tedy na utvareni fikc-
niho svéta” (Kubicek, 2007, s. 18). Autor skratka musi pocitat s tym, ze dnesny
Citatel's aspon zéakladnym povedomim o zakonitostiach recepcie literarneho
diela bude k jeho textu pristupovat ako k ecovsky otvorenému dielu - so vset-
kymi kladmi aj rizikami, ktoré k podobnym pristupom patria.2

Rézne podoby experimentalneho narusania rozpravacskych konvencii,
ktoré by boli v predchadzajucich obdobiach vyvoja literatury povazované
za nepripustné, preto nemusia posobit len ako autorské ozvlastnenie ¢i -
v horSom pripade - prvoplanova provokacia, ale mézu sledovat aj mimoes-
tetické ciele, priblizujuce nas oblastiam textovej pragmatiky. Relativizovanim
umeleckych konvencii a kdnonov sa totiz problematizuje nielen ich zdanliva
samozrejmost, ale i samozrejmost réznych interpreta¢nych opér z aktualne-
ho sveta - ¢i uz mame na mysli ¢initele ovplyvnujuce fudské spravanie (ob-
last etiky) alebo poznavanie (epistemoldgia, kognitivne vedy). Aby nedoslo
k nedorozumeniu, nevzdalujeme sa tu vlastnému predmetu skiimania lite-
rarnokomunikac¢ného diania, len sa pripajame k tym uhlom pohladu, ktoré
literarnu fik¢nost nepovazuju za ndpodobu skuto¢nosti, ale za ndpodobu
beznej komunikacie ¢i prirodzeného recového prejavu so vsetkym, ¢o ten-
to tak casto pouzivany, ale uz tazsie definovatelny pojem implikuje (mdme
na mysli najma filozoficko-estetické implikacie obsiahnuté v tedrii recovych
aktov?). To okrem iného znamena vsimat si, ako fik¢na vypoved',parazituje
na schopnosti jazyka o nécem (¢i néjak) vypovidat” v pripadoch, ked,mluv¢i
pouziva formu tvrzeni, aniz cokoliv tvrdi” (Koten, 2013, s. 28 a 30).

Oproti pojmu literarnej fik¢nosti preto v dalSom texte kladieme vyrazy
,kazdodennost’, ,kazdodenna realita, ,bezna skutocnost” ¢i ,bezna ko-
munikacia” Tie chapeme podobne ako sucasna sociolégia poznania, ktord

2 Vyvin Ecovych skimani textu je z tohto hladiska poucny, pretoze po faze, ked
mu zalezalo predovietkym na otvarani umeleckého diela, prichddza unho faza
hladania moznosti na ohranicenie interpretacii a identifikovanie nadinterpretacii”
(Marcelli, 2015).

3 Porov. niektoré zavery v monografii Jifiho Kotena Jak se fikce déld slovy, kde
sa v tomto kontexte hovori o ,teéridch predstierania” ,V béznych situacich
mluv¢i néco tvrdi, konstatuje, o nécem vypravuje, jednoduse feceno: referuje
ke skute¢nosti. Zakladem fikéni vypovédi je predstirand reference, kdy autofi
fikci pouzivaji formu tvrzeni, aviak ve skutecnosti vypovidaji pouze fiktivné. ...
Za klicovy pfinos teorie predstirdni povazuji postreh, ze pfedmétem imitace jsou
prdvé ty fecové akty, které dokdZou zobrazit néjaky stav véci. Fikce tedy vznikaji jako
imitace zobrazeni — v pfipadé literatury jako imitace jazykového zobrazovani”
(Koten, 2013, s. 44).
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z mnozstva vonkajsich vnemov, skisenosti a komunikaénych situacii vytva-
rajucich Zivotny priestor ¢loveka vydeluje akusi zakladnu konstantu (bez-
prostredné ,tu a teraz’), v mnohom pripominajucu husserlovsky pojem
Lebenswelt: NV tomto mnozstvi realit je jedna, kterd se jevi jako realita par
excellence. Je to pravé realita kazdodenniho zivota. Jeji vysadni postaveni
ji opraviuje k uréovani nadfazené reality. Napéti védomi je nejvy3si v kaz-
dodennim zivoté, coz znamena, ze kazdodenni zivot Utoci na védomi nejvy-
raznéjsim, nejnaléhavéjsim a nejrazantnéjsim zplsobem. Realitu kazdoden-
niho Zivota neni mozno ignorovat a jeji naléhavou pritomnost je obtizné byt
i jen oslabit. Nasledkem toho mé tato realita nuti, abych ji vénoval nejvétsi
moznou pozornost. Kazdodenni zivot prozivdm ve stavu bdéni. Tento bdély
stav byti v realité kazdodenniho Zivota a chapani této reality povazuji za pfi-
rozeny a samoziejmy, coz znamena, Ze je zakladem mého pfirozeného vni-
mani svéta” (Berger - Luckmann, 1999, s. 27).

Ak fudské spolocenstvo nema byt povazované len za subor nahodne po-
zliepanych materidlnych a nemateridlnych prvkov (medzifudskych vztahov,
institucii, najvdemoznejsich produktov ekonomickych, politickych a kultur-
nych aktivit), musi tvorit organicky, koherentny a funkény celok. Na rozdiel
od prirody, kde sa o vSetko potrebné ,postaraju” fyzikalne a biologické sily,
si vSak ¢lovekom vytvorené jednotliviny nedokazu takuto vyznamovu sudrz-
nost zachovat samy od seba. Ich spojivo je symbolické: tvoria ho verbalne
i neverbalne znaky r6zneho druhu. Vyber znakov viak nie je nahodny, ¢er-
paju sa zo zasobarne kulturnej a jazykovej pamati (koiné) — predpripravenej
imaginaciou predchadzajucich generacii obyvajucich spolo¢ny kultarny
priestor. V tejto suvislosti sa tiez hovori o ,symbolickych formach” (Ernst
Cassirer) ¢i o,,symbolickej artikulacii” (Paul Ricoeur); zjednodusene poveda-
né — o akychsi kultarnych filtroch &i rastroch, skrze ktoré vnimame doélezité
normy a hodnoty vlastného spolocenstva. Tak ako zviera alebo rastlina tvori
organicku sucast biosféry, clovek je sucastou sociosféry ¢i, ako to nazyvali te-
oretici Tartuskej semiotickej skoly, semiosféry — priestoru, v ktorom pévodne
chaoticka ¢i kontingentnd skuto¢nost v procese semiézy nadobuda znakovy
charakter (porov. Lotman - Uspenskij, 2003, s. 36 — 58).

Starostlivost o uchovavanie symbolicky Strukturovanych narativov mi-
nulosti, ich aplikovanie v neustdle sa meniacich podmienkach a v pripade
potreby i vytvaranie novych boli naprie¢ dejinami vzdy ulohou prisne se-
lektovanych autorit: kriazov, filozofov, vedcov, intelektualov, ale tiez Statni-
kov s vizionarskymi sklonmi ¢i politickych ideolégov. V pripade literarneho
narativu je takouto autoritou jazykovo-kompozi¢na vystavba samotného
rozpravania, resp. zakonitosti uplatfiujice sa pri jeho tvorivej interpretacii,
predstavujucej jednu z hlavnych sucasti literarnej komunikacie. Ako sme uz
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spomenuli, platia tu osobité pravidla: vedomie recipienta je na isty ¢as vy-
trhnuté z praktickych Zivotnych vztahov, podvoluje sa diskurzivnym zakoni-
tostiam, ktoré nie su v kazdodennej komunikacii (lotmanovskom prvotnom
znakovom systéme) Uplne bezné.

Citatel naraba s fikénym svetom textu tak flexibilne, ako by to bolo v aktu-
alnom svete len tazko myslitelné: neustale prehodnocuje uz precitané a na
zaklade vlastného vyhodnotenia pouzitych narativnych stratégii sa pokusa
predvidat, ¢o asi bude nasledovat. Od hlavnej linie deja sa nechdva odvadzat
vsemoznymi digresiami, premysla nad motivmi konania hrdinov, vracia sa
k pricindm a analyzuje ich dosledky, hfada stratenu nit rozpravania, reflektuje
vyznamy jednotlivych vypovedi aj ich celkovy zmysel v rdmci precitaného.
A tak, hoci sa vietko odohrava len ,akoby”, predsa v nas umelecky posobivy
narativ neraz zanecha dojmy, myslienky a pocity, ktoré v nicom nezaostavaju
za pamatovymi stopami hibenymi redlne prezivanymi zivotnymi udalostami.
Hranice medzi svetom literdrnej fikcie a svetom aktualnym su jednoducho
priepustnejsie, nez by sa mohlo zdat, a to v oboch smeroch: ,To, co je dnes
mimoliterarni, co je mimoliterarni skutecnost, mize zitra proniknout do li-
teratury jako jeji vnitini stavebni faktor stejné jako to, co bylo dnes literarni,
se muze zitra projevit jako mimoliterarni skute¢nost” (Bachtin, 1980, s. 198).

3.

Jednym z délezitych aspektov, ktoré odlisuju kultirnu sféru od prirodnej, je aj
symbolické chapanie ¢asovosti ludskej existencie vo svete — v individudlnom
i kolektivnom plane. Ci uz ludské spolo¢enstva v priebehu dejin vnimali ¢as
cyklicky alebo linedrne, v oboch pripadoch su délezité predstavy o tom, ¢o
predchadzalo aktudlnemu stavu, v ktorom sa dané spolo¢enstvo nachdadza,
a ¢o po nom bude nasledovat: ak by sme parafrdzovali Franka Kermodea,
kolektivna identita sa v mnohom vytvara zdielanim vizii o ,prvych a posled-
nych veciach ¢loveka”, t. j. eschatologickych predstav zaciatku a konca. Tieto
kolektivne predstavy sa nemoézu neodrazit aj v zdsadnych fikcidch spolocen-
stva: v ritudloch, mytoch, umeleckych dielach ¢i kazdodennej symbolike.
Z literatury tej-ktorej epochy tak mozno okrem iného vydedukovat bazalne
predstavy o zasadeni ¢loveka v ¢ase:,V Homérovi je pry vztah mezi epizoda-
mi Odysseova putovani urcen jejich souladem s cyklickym ritudlem; ¢as mezi
nimi je bezvyznamny ¢i nulovy. Vergilius je pfi popisu cesty Aenea ze zni¢ené
Tréje do Rima, symbolizujiciho nekone¢nou Fisi, blizsi nasim tradi¢nim apo-
kalyptickym predstavam, a proto do nich také bylo jeho imperium vélenéno
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jako typ Boziho mésta. Pfi Aeneoveé cesté jsou epizody fazeny vnitiné, viech-
ny se odehravaji ve stinu konce” (Kermode, 2007, s. 13).

Kermode poukazuje na fakt, Ze v porenesan¢nej dobe sa s ¢oraz vacsim
kladenim dorazu na individudlnu skusenost celkovy obraz o zaciatkoch a kon-
coch meni z eschatologického na existencialny: apokalyptické myty strieda
modernd tragédia. Vztahy medzi zac¢iatkami (pri¢inami) a koncami (nasledka-
mi) fudského konania vo svete sa vsak stavaju este zlozitejSimi s prichodom
velkého romanu 19. storocia, ktorého Siroké platno sa snazi zachytit oba dole-
Zité casové pohyby: mytologicko-dejinny aj individualne fudsky. So zanikom
rozsiahlych impérii a politickou emancipaciou jednotlivych narodov v podo-
be vytvarania statnych celkov moderného typu zanika i potreba velkych na-
racii, ktoré by tymto imperidlnym risam pridavali legitimitu, a zaroven aj tych,
ktoré by ju kriticky spochybrovali. Objavuju sa totiz Uplne nové témy a prob-
Iémy a spolu s nimi aj nové spdsoby ich literarneho spracovania.

Do literarnej fikcie postkolonialneho obdobia prenika civilnost a intimi-
ta sukromia v doteraz nepoznanej miere: individualne ludské osudy, ktoré
v balzacovskej Ludskej komédii ¢i v Tolstého Vojne a mieri eSte len nesmelo
pritahovali pozornost Citatela zvyknutého pohybovat sa v okruhu déverne
rozpoznatelnych archetypalnych vzorcov a mytologém, ju v prostredi literar-
no-umeleckych experimentov 20. storocia definitivne strhli na svoju stranu.*
A o je este dolezZitejsie, cas modernej fikcie nie je, na rozdiel od tradi¢nych
mytov a ritudlov, cyklicky uzavrety - je otvoreny smerom k Citatelovi, k jeho
zakazdym ¢imsi novej a objavnej interpretacii.’ Potrebu takejto otvorenej in-
terpretacnej paradigmy okrem iného potvrdilo i definitivne zlyhanie doteraz
posledného vyznamného pokusu o revalvaciu Statutu mytického ¢asu v ob-
lasti literdrnej i mimoliterarnej fikcie, ktorym bol filozoficko-esteticky projekt
socialistického realizmu - megalomanska vizia s cielom raz a navzdy zotriet
rozdiely medzi snom a realitou, umeleckou tvorbou a spolo¢enskou angazo-
vanostou (porov. Clarkova, 2015; Bilik, 2015).

4 Podla Viktora Sklovského bol vobec prvym ruskym autorom, ktory sa odvazil
prezentovat sukromnu sféru vlastného zivota ako novatorsku prézu a nielen ako
okrajové biografické redlie k hlavnému literarnemu dielu, Vasilij Rozanov: ,Roza-
nov uved| do literatury témata nova, témata kuchynska, intimni. Rodinna témata
byla uvddéna uz dfive; Charlotta ve Wertheru, kréjejici chléb, byla své doby zje-
vem revolu¢nim, jako jméno Tatany v Puskinové verSovaném romanu, ale nee-
xistovaly v literatufe dlvérnosti rodinné, vatovana pokryvka, kuchyné a jeji viiné
(bez satirického hodnoceni)” (Sklovskij, 2003, s. 230 — 231).

> Mame tu na mysli slova Michaila Bachtina, ktory hovoril o ,absolutnej epickej
distancii” mytu, stavajuc ju do protikladu voci ¢asovej i vyznamovej nezavi$enos-
ti moderného romanu (porov. Bachtin, 1968, s. 425 — 452).
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4.

Pristavme sa podrobnejsie pri pojme konanie, okolo ktorého sme doterazlen
krazili - podobne ako temporalita totiz spaja svet fikénej naracie so svetom
empirie (ako je zndme, na ndpodobe konania postavil svoju klasifikaciu dra-
matickych Stylov uz Aristoteles vo svojej Poetike). Nemenej ocividnym je fakt,
Ze motorom ludského konania vo svete je tiZba. Clovek sa obvykle rozhodu-
je pre vykonanie ¢i nevykonanie urcitého Cinu, lebo bud'tuzi ¢osi dosiahnut
(pozitivny vektor tuzby), alebo sa tuzi niecomu vyhnut (vektor negativny).
Mechanizmus tuzby tak prepdja reflexivno-kontemplativnu zlozku osobnos-
ti s volovou - tuzba je energetickym cinitefom, generdtorom emdacii, ktoré
vedu k vedomému rozhodnutiu a naslednému ¢inu.

Ako pripomina sucasny filozof kultury René Girard (2011), tento me-
chanizmus sa pokusaju nalezite modelovat rézne psychoanalytické teérie
od Freuda az po Lacana; ich obmedzenim v3ak je, Ze vychadzaju predovset-
kym z tuzby erotickej, ktorej zakonitosti fungovania potom prendsaju aj
na ostatné prejavy tuzby. Okrem toho sa pole psychoanalytického vyskumu
tuzby obmedzuje takmer vyhradne na detské $tadium osobnostného vyvo-
ja jednotlivca (zdroje tuzob dospelych jedincov sa hladaju v individudlnych
detskych zazitkoch a nie v pdsobeni okolitej kultury). Sdm preto prichadza
s univerzalnejsim modelom, ktory sa snazi vysvetlit mechanizmus fungova-
nia tuzby z toho najvieobecnejieho antropologického pohladu a prispiet
tak nielen k poznaniu individuélnej psycholdgie, ale aj k novému osvetleniu
vzniku a vyvoja kultury ako take;j.

To nas opat privadza k vztahom medzi literarnou a mimoliterarnou fikciou.
Girarda totiz zaujima predovsetkym tuzba, ktora méa znakovo-mimetickd po-
vahu: neprameni totiz z nasich priamych fyziologickych potrieb, ale je pro-
jekciou tuzby iného ¢loveka, ktory je v tomto ohlade ¢imsi ako nasim vzorom
¢i,idolom*” V takomto kultirne podmienenom mechanizme su pritomné tri
hlavné Cinitele: Subjekt, Objekt a Sprostredkovateltizby. Medzi nimi prebieha-
ju zékladné pohyby — pozvolny prechod od prvotnej tuzby Subjektu viastnit
Objekt, ktorym disponuje Sprostredkovatel tuzby (spominany vzor), cez Ziar-
livost a zavist aZ po nendvist k tomuto vzoru. Sprostredkovatel je potom akysi
dvojnik Subjektu, v opisanych vztahoch figuruje ako generator tuzby - dal by
sa prirovnat k zrkadlu, v ktorom si jednotlivec neustale potvrdzuje opravne-
nost svojho konania. Postava Sprostredkovatela pridava tuzbe na vyzname
- a ¢im viac je tuziacich po danom Objekte, tym vyssiu vahu ziskava v ociach
Subjektu. Ale pozor, Sprostredkovatel je zaroven aj prekazkou pri dosahova-
ni vytuZzeného ciela. Medzi Subjektom a Sprostredkovatelom totiz vznikaju
ambivalentné vztahy, ktorych zadkladom je zaroven podmienenost jedného
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druhym aj ich vzdjomna nevrazivost. René Girard tento mechanizmus po-
vodne uplatnil ako interpreta¢ny model pri skimani sémantickych vztahov
v kontexte vyvoja moderného romanu (porov. Girard, 1961), neskdér mu viak
pridal univerzélne antropologicky rozmer a jeho p6ésobnost rozsiril na celu
oblast kultury.

Podciarknime eSte raz, ze tuzba je pre Girarda predovsetkym spolocen-
skym konstruktom, nie prejavom individualnych sklonov - jednotlivec tak
straca svoju domnelu autondémnost (¢asty motiv u autorov postmodernych
narativov). Motivacia konania totiz nie je ani tak generovana vnutornymi
pohnutkami subjektu ako skor formovana aktudlnou spolo¢enskou ponu-
kou, akymsi nastojcivym spredmetnenim tuzby pre subjekt. Toto spredmet-
nenie sa nasledne subjektom za¢ne vnimat ako prirodzend individualna po-
treba disponovat zelanym objektom. Ide vlastne o Specificky pripad SirSieho
spolocenského javu, ktory socidlna psycholdgia nazyva internalizdciou a cha-
rakterizuje ho ako ,bezprostfedni vnimani ¢i interpretaci objektivni udalosti
jako udalosti majici vyznam, tedy jako projevu subjektivnich procest jiného
¢lovéka, pricemz zaroven vyznam tohoto projevu pfijmu subjektivné za sv(j”
(Berger — Luckmann, s. 128).

Takato internalizovana tuzba ale ¢asom samotny predmet svojho zaujmu
vytlaca do uzadia a meni sa v rivalitu medzi dvomi subjektmi, ¢im vznika
konflikt. Ten uz nemozno utisit prostym zmocnenim sa zelaného objektu, ale
len obetovanim ¢ohosi alebo kohosi tretieho (Girardova koncepcia obetného
bardnka), ¢o nakoniec konflikt neutralizuje. Inymi slovami, negativna ener-
gia naakumulovana v procese konfliktu oboch stran sa transformuje v pro-
cese obety — obetny bardnok ma v moci zrusit zhubnu silu negativnej tuzby.
To je nielen podstata starovekych mytov ¢i novozdkonného pribehu, ale aj
sucast katarznych zaverov velkého mnozstva ludovych legiend a rozpravok,
v ktorych je déleZitou sucastou iniciacie hlavného hrdinu zabitie draka, vod-
nika ¢i Serednej jezibaby. V sucasnej literature sa vsak mozeme stretnut aj
s roznymi ironicko-persifldaZnymi posunmi voci takto ponimanému motivu
obete (spomenme napriklad scénu s patranim po vrahovi obesenej macky
v Gombrowiczovom romane Kozmos).

Opisany mechanizmus mozno chapat ako zdkladny model, ktory nam
umoznuje vidiet sémantické reldcie tak vnutri jediného fik¢ného narativu,
ako aj medzi réznymi narativnymi textami — ide tak o dolezity podnet k vysku-
mu intertextuality z diachronneho i synchrénneho hladiska. Okrem toho sa
da chépat aj ako spojnica medzi fikcnym svetom umeleckého textu a mimo-
literarnou skuto¢nostou; avsak spojnica, ktora prekracuje obvyklé zjednodu-
Sujuce uvahy o ,realistickom” a ,menej realistickom” zobrazovani. Recipient
ziskava moznost vnimat mimeticky charakter literdrneho rozpravania v jeho
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celkovom sémantickom suhrne (,sémantickom geste”, povedané terminolé-
giou J. Mukarovského), a to bez interpretacne neplodného sustredovania sa
na jednotlivé detaily viac ¢i menej pripominajice vecné momenty z aktual-
neho sveta. Ale plati to aj opacne - aj v redlnych medziludskych vztahoch si,
pouceni Girardovymi zavermi, za¢iname viac vsimat ich znakovy mechaniz-
mus, v ktorom fenomenoldgia tuzby zohrava taku dolezitu ulohu.

Dodajme, ze Girardov model mimetickej tuzby uvadzame len ako jeden
z prikladov kognitivnych schém ¢&i scendrov (ang. sripts) a socialnych roli,
na zéklade ktorych ¢lovek vedome i podvedome interaguje s druhymi ludmi
v réznych kazdodennych situacidch. Vo vacsine takychto pripadov totiz ne-
volime urcité slova, gesta a pod. lubovolne, ale v stlade s predstavami o tom,
ktoré z nich by mali byt v danej situacii vhodne pouzité.® Tieto predstavy po-
tom prispievaju k upevneniu identifikacie s danou kultdrou a k tvorbe vlast-
nej sebaidentifikacie.” V beznom Zivote je striedanie roznych socialnych roli
natolko zautomatizované, Ze si to vac¢sinou uvedomime az v nejakych krizo-
vych momentoch, ked zauzivany model spravania za¢ne kolidovat s neoca-
kavanymi okolnostami.

Nakolko silné su putd takejto sociadlnej fikcie, ukazal aj znamy pokus
americkych psycholégov zo zaciatku 70. rokov minulého storocia, v ktorom
sa dve skupiny dobrovolnikov rozhodli stravit isty ¢as v napravhom zaria-
deni a prevtelit sa do roli vazriov a dozorcov (porov. Hayesova, 1998, s. 11).
Ucastnici experimentu sa uz zanedlho do svojich loh tak vzili, Ze experiment
bolo nutné z etickych dévodov predcéasne ukoncit: hra na,akoby” zacala az
prilis pripominat skuto¢nost. Ukazalo sa, ze rézne temné pudy a tuzby, kto-
ré sa u zdravych ludi s normélne rozvinutou mierou sebakontroly v beznych
socialnych situaciach nemaju ako prejavit, sa naraz pod ruskom ,plnenia si
sluzobnych povinnosti” rozvinuli do obludnych rozmerov.2

¢ ,Jednotkou mentélnej organizécie, ktorej ulohou je ukladat znalosti, je pojem.
Pojmy su uloZene v dlhodobej paméti v komplexnych suvislostiach, schémach
- tzv. rdmcoch, scendroch alebo scénach. Napriklad schéma/scendr jest zahitia
jediaceho, jedenie, jedlo, jeddlen...Vdaka schémam dokézeme dopihat’ informacie,
takZe do istej miery aj porozumiet neuplnej vypovedi, ¢o mdze byt aj pripad aké-
hokolvek nerealistického literarneho textu. Uz po identifikécii prvého slova zaci-
na vsestranné, napriklad syntaktické spracovanie informécie” (Kuzmikova, 2011,
s. 15 = 27). Pojmu predstavové schémy sa podrobne venuje Mark Turner (2005);
porov. tiez nas kriticky rozbor tejto monografie (P¢ola, 2014, s. 113 — 128).

7 Porov. napr. koncept zrkadlového ja (ang. looking-glass self) Charlesa Cooleyho
(1922).

8 Za zmienku tiez stoji kniha Arna Gruena Sialenstvo normality, v ktorej autor
uvadza mnozstvo dalSich prikladov z nedéavnej histérie, ked sa podobné
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Vidime, Ze znakova povaha situa¢ného kontextu (ved ¢o iné je vZitie sa
do urcitej socidlnej roly nez docasné redukovanie vlastnej vole na systém
znakovych reldcii) nezriedka vitazi nad individudlnym presvedcenim o tom,
¢o je a ¢o nie je spravne. V tom spociva nebezpecenstvo dezinterpretacie
situacnej symboliky, t. j. nespravne pochopenie toho, ¢o presne ta-ktora do-
¢asna socidlna rola v sebe zahrnuje. Povedané semioticky: ktoré sucasti zna-
ku su vyznamovo nosné (vo vyssie spomenutom priklade by to znamenalo:
eticky korektné) a ktoré len ,arbitrarne”.

5.

Rozvedme Gvahy o znakovej povahe ludského konania dalej. Hlavnou funk-
ciou znaku je jeho zastupnd, sprostredkujuca c¢innost; povedané dnesnym
slovnikom - jeho medidlnost.® Viaceri postStrukturalisti dokonca trvaju
na tom, Ze ziadna mimoznakovd (v uzsom ponimani mimojazykovd) skutoc-
nost nejestvuje, resp. to, ¢o v danom pripade oznacujeme ako ,skuto¢nost’,
nie je poznatelné inak ako skrze tuto znakovo-jazykovu sprostredkovanost
(porov. Flusser, 2005); ¢i ako to zhrnul Vaclav Bélohradsky: ,[Tlo, co nazyva-
me skutecnost, je vzdy néco uprostfed mezi ndmi, co nas spojuje nebo rozdé-
luje, je to,medium’, nikdy néco pred nami.1°

Nie je vSak znak ako znak, treba striktne rozliSovat povahu zastupnos-
ti, akou disponuje obraz a text, pricom v prvom pripade nemame na mysli
len vizudlny typ zobrazovania, ale zmyslovo konkretizovanu obraznost ako
taku. Textom zas myslime pojmovo diskurzivnu (konceptualizovanu) stran-
ku oznacovania, to, ¢o sa zvykne pomenuvat aj slovom textualita."" Rozdiely
medzi zmyslovo konkretizovanou obraznostou a pojmovo konceptualizo-
vanou textualitou mozno definovat aj ako protiklad medzi priamym ukazo-
vanim na objekt (v semiotickom pojmoslovi zndmym ako ostenzia'?) a ne-

socidlnomimetické spravanie a z neho plynica davové psycholégia tragicky
podpisali pod osud jednotlivcov i celych nérodov (Gruen, 2001).

° ,Navrhuji definovat jako znak cokoli, co na zakladé dfive stanovené spolecenské
konvence mUiZze byt chdpano jako néco, co zastupuje néco jiného” (Eco, 2004,
s. 25).

10 Bélohradsky, V.: Mezi svéty & mezisvéty: Filosofické dialogy. Praha : Votobia, 1997,
s.12.

" Filozof Louis O. Mink v podobnom kontexte hovori o teoretickom spdsobe
myslenia, ktory z jednej strany kladie proti mysleniu obraznému a z druhej proti
mysleniu narativnemu (porov. Mink, 2009, s. 66).

2. Porov. napr. Osolsobé, 1967.
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priamou vypovedou o objekte. Ak chce sticasna naratoldgia rozlisit medzi
sprostredkovanym vyrozpravanim nejakej skutocnosti a jej priamou prezen-
taciou (napr. v dialdgu dvoch hrdinov), obvykle pouziva anglické terminy
showing a telling. Samotné vymedzenie tychto protikladov sa vSak odohralo
uz v antike: existovali totiz platonske koncepcie mimézis a diegézis (porov.
Chatman, 2008, s. 31). Dalej pre nas nebude smerodajny vyber tej & onej
terminoldgie, ale poukdzanie na nutnost uvedomovania si distinkcii medzi
prislusnymi spdésobmi sprostredkuvania empirickej skuto¢nosti v literdrnej
komunikacii.

Ako teda suvisi sprostredkujica povaha znaku s obraznostou a aky je
vztah medzi materidlnou a idedlnou, resp. medzi vecnou (predmetne kon-
krétnou) a abstraktne pojmovou strankou znaku? Cesky filozof Miroslav
Petticek hovori o ndzornosti ,média“ ako o transforma¢nom procese vo ve-
domi recipienta, pocas ktorého sa predmet z vonkajsieho sveta vydeluje
zo svojho amorfného empirického pozadia - t. j. straca svoje jedine¢né kon-
tury -, ale eSte celkom nenadobudol podobu abstraktného pojmu: ,[M]ezi
bezprostfedni smyslovou zkusenosti a abstraktnim pojmem je cosi, co by se
dalo oznacit jako konkrétni pojmy, jejichz charakteristickym znakem by bylo,
Ze k porozuméni tomu, co (abstraktné) fikaji, je nezbytné mit stale pred oci-
ma onu bezprostiedni zkusenost, k niz stale jesté odkazuji a které se jejich
smys| stale néjak dovolava” (Petficek, 2009, s. 9).

V dnednych sporoch o povahu reprezentacie skuto¢nosti v symbolickych
(umeleckych i mimoumeleckych) prejavoch tak Petfi¢ek stoji na strane tych,
ktori uznavaju, ze surové empirické vnemy sa vedomou cinnostou v procese
semidzy prevadzaju na inteligibilné a dalej komunikovatelné obsahy, aviak
tento komplexny proces nemozno redukovat na jednoduchy prevod ¢&i pre-
klad empirie na informaciu:,Naivni pfedstava o prekladu predpoklada prekla-
dani ,obsahu’, tedy predpoklada, Ze existuje jisté ,néco’, jez se z jednoho ja-
zyka, resp. jednoho média preklada do jiného; malo uvédomovanym rubem
této predstavy je zavér, Ze nakonec by néjak toto ,néco” snad bylo mozné
od média oddélit, chapat ho nezprostiedkované” (Petficek, 2009, s. 12).

Petficek tak dospieva k zaujatiu perspektivistického stanoviska (zvole-
ny uhol pohladu v mnohom podmienuje vyslednu interpretaciu objektu,
na ktory znak poukazuje), avsak dosledne sa vyhyba akémukolvek prvopla-
novému relativizmu: zaujatie perspektivy nie je lubovolné, je diktované tak
povahou samotného predmetu, ako i spdsobom jeho znakovej reprezenta-
cie vo vedomi subjektu. Pomaha si pritom prikladmi zo su¢asného umenia,
pri recepcii ktorého uz viac nemozno povazovat divacku perspektivu za cosi
neproblematické, raz a navzdy dané. Uhol pohladu, ktory zaujme navstev-
nik nejakej konceptualnej vystavy alebo citatel experimentalneho textu,
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sa v urcitych zasadnych bodoch (ak nemd ist o svojvolnu nadinterpretéciu)
musi stretdvat so Zdnrovym zaradenim a situacnym kontextom daného ume-
leckého artefaktu, stale vsak zostava dostatocne Siroké komunikacné pole
na rozvedenie interpretacného diania novymi smermi. Ako velmi takato
vyznamovd ,nezavisenost” suvisi s casovou otvorenostou, o ktorej sme ho-
vorili vyssie, vidiet napriklad na Petfickovej interpretacii sochy Jana Krstitela
od Augusta Rodina: ,Rodinova perspektiva neni perspektivou simultaneity,
nybrz sukcesivity. Pravé proto se ale mohou divakovi jevit detaily této sochy
jako nepfesné, anatomicky nespravné, a celek jako neuméreny. To je ale jen
a jen proto, ze Rodin(iv Uhel pohledu odhaluje ¢as jako trvdni, ¢as jako zahr-
nujici aktualitu i bezprostfedni podrzovani minulého a anticipaci, a nikoli ¢as
paralyzovany v hutném objemu pevného télesa” (Petficek, 2009, s. 15).

Vidime, Ze recipientovi je uz samotnym médiom ponukany isty uhol po-
hladu, ktory je vo vizualnej umeleckej komunikdcii priblizne tym, ¢im su zan-
rové a jazykovo-kompozi¢né danosti v umeleckej literature. Recipient literar-
neho diela totiz nielenze vnima znazornend, t. j. aktudlnymi Zanrovo-kompo-
zi¢nymi pravidlami stanovenu podobu skutocnosti, ale v procese recepcie
textu mysli skuto¢nost principialne novu, ktord nemoze vzniknut nikde inde
a nijako inak ako interpretaciou Specificky rozvrhnutych textovych znakov
vedomim recipienta. Prave toto je podstatou obrazného myslenia v ramci
umeleckej komunikacie ¢i — ako to nazyva Petficek — ,myslenia obrazom”.
Pri takomto type uchopovania skuto¢nosti dochadza k vzacnemu spojeniu
obvyklého linedrneho ¢lenenia informacii (jazyk textu nas uz zo svojej pod-
staty nuti mysliet linedrne) s ¢lenenim konfiguracnym, ktoré je typické pre vi-
zualne zobrazovanie.

To, ¢o plati pre sféru vizualnej obraznosti, potom plati aj pre oblast nara-
tivity. Tak ako nemozno povaZzovat vizualny alebo literarny obraz len za viac
¢i menej,0zvlastneny” prevod objektu z redlneho sveta do sveta umeleckej
fikcie, tak nemozno ani v umeleckom narative hovorit o jednoduchych re-
laciach medzi ,¢asom rozpravania” (postupnost, v akej su radené jednotlivé
epizédy vo fikénom pribehu) a ,¢asom rozpravanym” (chronologické rade-
nie tychto epizéd v redlnom zivote), akoby to druhé predstavovalo nejaky
neutrdlny a univerzalny referen¢ny ramec.

Medgzi Strukturou udalosti z redlneho sveta a fikcnou nardciou su skratka ur-
Cité sémantické podobnosti, ale aj dolezité rozdiely, ktoré sa mézu vyjavit
len v konkrétnej literarnokomunikacnej situdcii. Ako poukazuje Luis O. Mink
(2009, s. 64 — 83), v podstate ni¢ také ako priama referencia udalosti fikéné-
ho narativu voci zivotnym udalostiam z redlneho sveta nejestvuje a jestvo-
vat nemoze. Narativna udalost je nieco, ¢o mdze vzniknut a rozvijat sa az
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v samotnom literdrnom spracovani (a neskor v priebehu jeho interpretacie
v mysli recipienta), nikdy nie pred nim. Zivotné udalosti totiz ,nie su nespra-
covanym materidlom, z ktorého su naracie konstruované; skér udalost je
abstrakciou z naracie. Udalost moéze trvat pat sekund alebo pat mesiacov,
ale v kazdom pripade to, ¢i pojde o jednu udalost, alebo viacero udalosti,
nezavisi od definicie ,udalosti, ale od osobitej narativnej konstrukcie, kto-
rd generuje vhodny opis udalosti”. A preto plati, Ze ,ak akceptujeme, Ze opis
udalosti je funkciou konkrétnych narativnych struktur, nemézeme zaroven
predpokladat, Ze minuld skuto¢nost je nevyrozpravanym pribehom. V sku-
to¢nosti nemoZu existovat Ziadne nevyrozpravané pribehy, prave tak ako
neméze existovat nepoznané poznanie” (Mink, 2009, s. 81).

V rozpravani je teda tiez vzdy - ¢i uz explicitne, alebo implicitne — pritom-
né urcité hladisko (pohlad, perspektiva)', ktorého sprostredkujica uloha
v komunika¢nom retazci medzi autorom, rozprava¢om a recipientom nara-
cie je nepochybna. Prave z toho pramenia vy3sie zmienené rozdiely medzi
udalostou ¢i faktom v literarnom (fik¢nom) a mimoliterarnom (empirickom)
svete.V tom prvom z nich je akakolvek udalost neoddelitelna od perspektivy,
z ktorej sa prezentuje, i uz ide o perspektivu rozpravaca, postavy, tzv. impli-
citného autora, resp. akukolvek ind. Povedana slovami Tzvetana Todorova:
AV literatufe nemame nikdy co do ¢inéni s holymi udalostmi nebo syrovymi
fakty, vzdy jde o udalosti, které jsou néjakym zplisobem predstaveny. Dvé
rozdilna vidéni téhoz faktu z ného délaji dva rozdilné fakty” (Todorov, 2000, s.
47). Aby sme toto literdrnokomunikacné $pecifikum dokazali nélezite ocenit,
staci si predstavit, aké nasledky by podobné chapanie faktov a ich prezen-
tacie spésobovalo v mimoliterarnom svete, napr. v legislative ¢i sudnictve.
V sémanticky produktivnej interpretacii sveta fik¢nej naracie je vsak zaujima-
nie roznych textom implikovanych recepcnych perspektiv nielen tolerovatel-
né, ale priam ziaduce.

6.

Zhriime si struc¢ne, k comu sme dospeli. V interpreta¢ne prinosnom nazerani
na problematiku literdrnej komunikacie si dnes uz nevysta¢ime s jednodu-
chym ¢lenenim jazykovo-kompozi¢nych aspektov narativu na neutrdlny sled
udalosti, ktory by sa dal z neho synopticky vyextrahovat v podobe akéhosi
Lvytahu deja” bez toho, aby sa Uplne narusila jeho esteticko-sémanticka vy-
stavba. Kedykolvek totiz hovorime o deji, sujete, fabule, pribehu ¢i diskurze
literdrneho rozpravania, musime jednym dychom spomenut aj narativnu

3 Podrobnejsie k pojmu rozpravacského hladiska pozri napr. Uspenskij, 2008.
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kategoriu rozprdvala, bez ktorej by existencia jednotlivych sémantickych ro-
vin — nech ich uz ¢lenime akokolvek — nemohla nadobudnut povahu literar-
nosti. Prave preto stoja otazky tykajuce sa kategérie rozpravaca a rozpravac-
ského hladiska v centre zaujmu réznorodych literarnoteoretickych pradov uz
niekolko desatroci a o ich vyznamotvornej a literarnokomunikacnej Glohe sa
nadalej vedu Zivé debaty.

Ani umelecky obraz, ani fik¢ény narativ nie su jednoduchymi nastrojmi
na sprostredkuvanie reality ¢i medialnymi kandlmi, ktorymi sa k ndm dosta-
vaju informécie o vonkajsom svete, existujucom kdesi,mimo textu”. Ide skor
o priestor stretdvania sa imaginacie Citatela s imaginaciou autora, tvoriaci
predpoklad vzniku sveta sui generis, v ktorom sa odohravaju udalosti, aké
sa v ziadnej inej podobe nikde inde na svete neodohrali ani odohrat nemo-
zu. Aby sa ale mohli v umeleckej komunikacii takéto dialogické stretnutia
uskutoc¢niovat, jej Ucastnici musia mat vo svojej interpretacnej vybave urcité
spolocne zdielané vychodiskové body. Nacrtnutie tych, ktoré povazujeme
za zvlast dolezité, bolo cielom tohto prispevku.

LITERATURA

BACHTIN, M. M.: Formdlni metoda v literdrni véde: kriticky tivod do sociologické poetiky.
Prel. J. Honzik. Praha : Lidové nakladatelstvi, 1980. 314 s. Bez ISBN.

BACHTIN, M. M.: Epos a romdn. O metodologii zkoumdni romdnu. Prel. L. Kozdkova.
In: Ceska literatura, ro¢. 16, 1968, ¢. 4, s. 425 — 452. ISSN 0009-0468.

BERGER, P. L. - LUCKMANN, T.: Socidlni konstrukce reality: pojedndni o sociologii védéni.
Prel. J. Svoboda. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999. 214 s.
ISBN 80-85959-46-1.

BILIK, R.: O, Zivom obraze™ k intermedidlnej podstate socialistického realizmu. In: Ceska
literatura, 2015, ro¢. 63, ¢. 2, s. 159 — 182. ISSN 0009-0468.

CLARKOVA, K.: Sovétsky romdn: déjiny jako ritudl. Prel. V. Schmarc. Praha : Academia,
2015.412 s.ISBN 978-80-200-2403-9.

COHNOVA, D.: Co déld fikci fikci. Prel. M. Oralek a V. Klusakova. Praha : Academia, 20009.
261 s. ISBN 978-80-200-1718-5.

COOLEY, Ch. H.: Human nature and the social order. Revised edition with an introdu-
ction treating of the place of heredity and instinct in human life. New York : Ch.
Scribner’s Sons, 1922. 460 p. Bez ISBN.

DROZDA, M.: Narativni masky ruské prézy: od Puskina k Bélému (Kapitoly z historické
poetiky). Praha : Univerzita Karlova, 1990. 263 s. Bez ISBN.

ECO, U.: Teorie sémiotiky. Prel. M. Sedlacek. Brno : Jandckova akademie muzickych
umeéni, 2004. 407 s. ISBN 80-85429-99-3.

FLUSSER, V.: Jazyk a skutecnost. Prel. K. Palek. Praha : Triada, 2005. 200 s. ISBN
80-86138-54-2.

GIRARD, R. Lez romantismu a pravda romdnu. Prekl. Alena Sabatkova. Praha :
Ceskoslovensk)’/ spisovatel, 1961. 280 s. Bez ISBN.

50



Maridn Péola: Fikény narativ v socidlnej interakcii a literdrnej komunikdcii

GIRARD, R.: Pévod kultdry: rozhovory s Pierpaolom Antonellom a Jodom Cezarom de
CastroRocha.Prel.MariaVargova.Bratislava: Agora,2011.ISBN 978-80-969394-5-9.

GRUEN, A.: Silenstvi normality. Realismus jako choroba: teorie o lidské destruktivité. Prel.
L. Nahodil. Praha : Lumir, 2001. 188 s ISBN 80-902970-0-5.

HAYESOVA, N.: Zdklady socidini psychologie. Prel. I. Stépanikova. Praha : Portal, 1998.
165 s. 1SBN 80-7178-763-9.

CHATMAN, S.: Pribéh a diskurs: narativni struktura v literature a filmu. Brno : Host, 2008.
328 5. ISBN 978-80-7294-260-2.

KERMODE, F.: Smys! koncd: studie k teorii fikce. Prel. M. Kotasek. Brno : Host, 2007.
188 s. ISBN 978-80-7294-250-3.

KOTEN, J.: Jak se fikce deéld slovy: pragmatické aspekty vyprdvéni. Brno : Host, 2013.
160 s. ISBN 978-80-7294-846-8.

KREJCI, K.: Dgjiny a revoluce. Praha : Nase vojsko, 1992. 223 s. ISBN 80-206-0168-6.

KUBICEK, T.: Vypravé¢: kategorie narativni analyzy. Brno : Host, 2007. 240 s. ISBN
978-80-7294-215-2.

KUZMIKOVA, J.: Kognitivne suvislosti literdrneho procesu. Krdtky prehlad kognitivne
orientovanej literdrnej vedy. In: World Literature Studies, 2011, &. 3,s. 15 - 27, ISSN
1337-9275. Dostupné na internete: http://www.wls.sav.sk/wp-content/uploads/
WLS_3_11/Kuzm%C3%ADkov%C3%A1.pdf. [Cit. 6. 9. 2015 ]

LOTMAN, J. M.: Besedy o russkoj kulture: Byt i tradicii russkogo dvorjanstva (XVIll - naca-
lo XIX veka). Sankt-Peterburg : Iskusstvo, 1994. 399 s. ISBN 5-210-01468-1.

LOTMAN, J. M. - USPENSKIJ, B. A.: O sémiotickém mechanismu kultury. In: Exotika: vy-
bor z praci tartuské skoly. Brno : Host, 2003. 318 s. ISBN 80-86055-99-X.

MARCELLI, M.: Text ako siet, siet ako text. Dostupné na internete: http://www.ucl.cas.
cz/edicee/data/antologie/kolokvia/2/a2.pdf. [Cit. 5. 9. 2015.]

MINK, L.: Narativna forma ako kognitivny ndstroj. In: Kapitoly zo sucasnej filozofie de-
jin. Ed. R. Koziak, J. Such, E. Zelefak, Bratislava : Chronos, 2009, s. 64 — 83. ISBN
978-80-89027-28-6.

OSOLSOBE, I.: Ostenze jako mezni pfipad lidského sdélovani a jeji vyznam pro uméni.
In: Estetika, 1967, ¢. 4, s.2 - 23.ISSN 0014-1291.

PETRICEK, M.: Mysleni obrazem: priivodce sou¢asnym filosofickym myslenim pro stred-
né nepokrocilé. Praha : Herrmann & synové, 2009. 201 s. ISBN 978-80-87054-18-5.

PCOLA, M.: Mysel a jej ,literdrnost”: interpretacné moznosti a obmedzenia kognitivnej
naratoldgie. In: Svét literatury, 2014, €. 50, s. 113 - 128, ISSN 0862-8440.

TODOROQV, T.: Poetika prozy. Prel. J. Peldn a L. Valentova. Praha : Tridda, 2000. 333 s.
ISBN 80-86138-27-5.

TURNER, M.: Literdrni mysl: o pivodu mysleni a jazyka. Brno : Host, 2005. 278 s. ISBN
80-7294-130-5.

SKLOVSKIJ, V.: Teorie prézy. Prel. B. Mathesius. Praha : Akropolis, 2003. 288 s. ISBN
80-7304-026-3.

USPENSKIJ, B. A.: Poetika kompozice. Prel. Bruno Solafik. Brno : Host, 2008. 280 s. ISBN
978-80-7294-268-8.

VALERY, P: Literdrni rozmanitosti. Prel. J. Fry¢er. Praha : Odeon, 1990. 284 s. ISBN
80-207-0175-3.

51



Slavica Nitriensia 4, 2015, 2

ARCHETYP FIGURALNEJ AMBIGUITY"

Mariana Cechova

THE ARCHETYPE OF FIGURAL AMBIGUITY

Abstract: The study focuses on the characteristic attribute of the ambivalence of
the Baba Yaga archetypal character and follows its genetic-developmental and
typological-comparative connections. It deals specifically with the profile of the
character within the systems of Propp’s sequence of functions and Aarne-Thompson
folktale types. It also studies etymology of the character's name, hypotheses
of its history in the framework of individual schools and scholarly approaches
(mythological, depth psychological, etc.), typological connections with other
archetypal characters (Frau Holle, Mokosh, the Great Mother) and the motif of
‘the competition at Baba Yaga's place’ as a segment of a specific universal syuzhet
structure of the trans-cultural arch-narratives.

Keywords: baba Yaga, ambivalence, typological context

Ako na to upozornuje Andreas Johns v monografii Baba Yaga. The Ambiguous
Mother and Witch of the Russian Folktale (2010), postava baby Jagy predsta-
vuje v ramci klasickych ¢arovnych rozpravok vynimocny fenomén, a to prave
so zretelom na svoj ambiguitny profil, ktorym sa vyrazne odlisuje od prevla-
dajucej jednoznacnej polarizacie (napr. na sémantickej osi,dobré” — ,zlé" ¢i
Lpomocnik — skodca”) figurdlneho ,panteénu” tohto Zanru.

Baba Jaga vstupila na scénu pisomne fixovanej slovesnosti najma vdaka
dvom priekopnickym zbierkam ruskych rozpravok z 19. storocia — Velkoruské
rozprdvky (Velikorusskije skazki, 1860 — 1862) lvana Alexandrovi¢a Chudakova
a Ruské ndrodné rozprdvky (Narodnyje russkije skazki, 1885 — 1866) Alexandra
Nikolajevica Afanasieva. V uvedenom obdobi zbieralo ludové rozpravky
aj mnoho inych ruskych spisovatelov a badatelov (M. D. Culkov od r. 1780,
B. Bronicyn r. 1838, I. P. Sacharov r. 1836 - 1837 a 1841, P. I. Jakuskin? ¢i
V. I. DaP), kolekcie tychto dvoch zberatelov sa viak vieobecne pokladaju
za najreprezentativnejsie a najzaujimavejsie, a to prave s ohladom na roz-
pravky, v ktorych figuruje baba Jaga — Baba Jaga, O Finistovi, jasnom sokolo-
vi, Krdsna Vasilisa, Cdr panna, Marja Morevna, Dve sestry, Zakliata princeznd,

! Tato Studia vznikla v rdmci projektu VEGA 1/0360/14 Osnovné tematické algoritmy
v slovesnom umeni (s intersemiotickymi a interdisciplindrnymi presahmi).

2 Viac k tomu Polivka, 1924, s. 35 - 37.

3 Svoje povodné zapisy ruskych ludovych rozpravok prenechal Afanasievovi
(Dvorak, 1984, s.9).
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O divotvornych jablkdch a zivej vode, Beznohy a slepy bohatier, Ivan, Mesiac
a hviezda, Vtdk Ohnivdk atd.

Pripomenme, ze v dobovej socidlno-politickej, resp. spoloc¢ensko-kultur-
nej situacii neboli Afanasievove a Chudakovove iniciativy samozrejmé, a to
najma v suvise s prisnou cenzurou, ktora vladla v Rusku 19. storocia a ktora
sa snazila eliminovat alebo zasadne korigovat vsetko, ¢o malo z jej pohladu
antiklerikalne, politicky problematické ¢i skatologické parametre. Statne au-
tority, cirkev a vladnuce triedy vieobecne pristupovali ku klasickym rozprav-
kam (zvdcsa vyrozpravanym vidiecanmi), ktoré mohli posilnit vieru v pradav-
ne ritualy, povery a pohanské bozstva, nanajvys podozrievavo. A predsa ani
cirkev, ani $tat nedokdzali zabrénit Sireniu tychto narativov, ktoré boli hiboko
zakorenené v fudovej tradicii. Od 19. storocia zacali klasické ¢arovné rozprav-
ky oslovovat ¢oraz va¢Smi aj intelektudlov. Zaujem o historicky rusky folklor
rastol vskutku najintenzivnejSie medzi vzdelanymi vrstvami, takZze v druhej
polovici 19. storocia sa vytvarali z tohto hladiska vhodné podmienky na pub-
likovanie rozpravok vietkych druhov (Zipes, 2013, 5.9 - 10).

Ramcova charakteristika baby Jagy ako postavy fikéného sveta

Funkcie a dispozicie baby Jagy podliehaju v ¢arovnych pribehoch znacnej
variabilite. Z Proppovho morfologického hladiska jej v rozpravke vacsinou
prinalezia dve funkcie: 1. Skodcu (Skodi hrdinovi/alebo jeho blizkym a pre-
nasleduje ho/ich) a 2. darcu* (skisa a odmeriuje hrdinu).’ Postava baby Jagy
pritom neraz napina v jednom pribehu obe funkcie.

Dejové epizddy, zalozené na kontakte hrdinu/hrdinky s babou Jagou, pre-
sahuju rdmec jedného rozpravkového typu. (Vychadzame pritom z Aarneho-
Thompsonovej Utherovej medzindrodnej klasifikdcie rozpravkovych typov,
podla ktorej rozpravkovy typ predstavuje skupinu narativov so zhodnym su-
jetovym zakladom.) Napriklad v Afanasievovych rozpravkach Krdsna Vasilisa
a Dve sestry predstavuje spolo¢nu epizédu navsteva hrdinky u baby Jagy.

4 Baba Jaga je zdkladnym predstavitelom darcu. Postavy ako ¢arodejnica, ,babuska
- zadvorenka’, vdova, starena, starec, pastier, lesny muz, anjel, ert, tri panny,
carova dcéra atd. mozno povazovat za substitlicie a iné transformacie Jagy
(Propp, 2008, s. 139).

> Postava baby Jagy spadd do okruhu konania skodcu: A = $kodcovstvo, H = boj
alebo iné formy zapasu s hrdinom, Pr = prenasledovanie, ako aj do okruhu
konania darcu: D = priprava odovzdania kuzelného prostriedku, F = vybavenie
hrdinu ¢arovnym prostriedkom (pozn. uvedenymi velkymi pismenami Propp
oznacuje jednotlivé prvky ¢arovnej rozpravky).
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Kazda z rozpravok ma vsak inu pribehovu Struktuiru: prva z nich patri k roz-
pravkovému typu 510 A Prenasledované hrdinky a druha k typu 403 Cierna
a biela nevesta.

Postava baby Jagy stelesnuje v rozpravkach prototyp ¢arodejnice, a to
s negativnymi i pozitivnymi aspektmi, tak ako to vyjadruje aj jej dvojaka
funkcia — zaskodnicky i darkyne.

Nominalne stvztaznosti

Prvu cast oznacenia baba Jaga mozno vysvetlit polahky: baba v tradi¢nej rus-
kej kulture oznacuje vydatu vidiecku/rolnicku Zenu, ktord je uz pristara na to,
aby porodila dieta. (V sucasnej rustine je baba hanlivé oznacenie zeny: evo-
kuje jej nizsie spolocenské postavenie, lajdadctvo/neporiadnost/povrchnost/
neupravenost, neschopnost emocionalneho sebaovladdania, ako aj sexudlnu
pristupnost/pouzitelnost, sposobent v désledku starnutia ¢i inych dévodov
poklesu sexudlnej pritazlivosti.)

Derivovanym vyrazom babka sa v Rusku oznacuje pérodnd baba (obvykle
starSia zena, ktord ma skusenosti s tehotenstvom a pérodom). Babuska je
zasa laskavé oznacenie starej mamy.

Derivaty vyrazu baba® maju rézne citové zafarbenie (babka, babinka,
babuska, babizna, babisko a i.), ¢o sa prendsa aj do odvodenych vyznamov.
Napr. bdba je druh mrakov (,kopa’, hrad” = rozlozity, neforemny ako baba?®);
oznacenie babi kut odkazuje na tu cast oblohy (zvycajne severozapadnej),
odkial' prichddzaju nevitané mraky (spaja sa so staroslovanskou bohyriou
Baba’®, resp. v prenesenom vyzname ide o ,babi kut” izby, od pece, odkial

6 Oznacenie baba ma u vietkych Slovanov rovnaky zékladny vyznam. Vzniklo

z detskej reci (podobne ako mama, tata), a to na zaklade zdvojenia otvorenej
slabiky s najjednoduch3ou hlaskou a v spojeni s hlaskou b, ktord deti dokazu
vyslovit pomerne velmi skoro. Rovnako slovo baba znamend malé dieta (porov.
slov. bdbo, ¢es. bdbinko, mad. bdb, baba, angl. baby, nem. Puppe).
7 Meteor. kopovitd oblacnost = obloha zatiahnuta kopami (druh oblakov).
8 Ceské ludové uslovie:,Baby vstavaji, bude bourka!”
Baba predstavuje v staroslovanskej mytolégii zimu, opakom je Zlatd baba
(svetlobohyna) vlddnuca v lete. Baba bola rovnocenna bohovi Perinovi, mala
moc nielen nad sinkom, driom a nocou; dokonca i suhvezdie Plejad, na ktorom
Zije sedem vil, sa nazyvalo,Babim suhvezdim” (Sindlarova - Rizicka, 2003, s. 53 -
56). ,Existenci kultu tohto pohanského bozstva potvrzuji i archeologické nalezy
na Uzemi slovanskych lokalit. Jedna se o Zenské figury z hrubé opracovaného
kamene, obvykle drzici v rukou ¢isi, nazyvané ,Baby" (ibid., s. 57).
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prichddzaju babské mrzutosti); babka (z rus.) predstavuje isty spdsob viaza-
nia $atky na hlave (u starych zien); ¢es. babka oznacuje nakovku na klepanie
kos a kosdkov; Ces. bdba predstavuje posledny snop pri obzinkach, ktorému
sa prisudzovala osobitna doélezitost a spajali sa s nim ritualne obrady; ces.
bdbceti (o dlho ulozenych jablkach) znamena scvrkavat sa, nadobudat vras-
kavy povrch; babécka (z rus.) je druh motyla, pricom toto oznacenie sa od-
vodzuje od slova ,babka“ vo vyzname ,¢arodejnica” (ale aj babickina dusa)
- nasi predkovia totiz verili, Ze niektoré Zivocichy (osobitne tie, ktoré boli lu-
dom odporné, napr. no¢né motyle) su premenené carodejnice.”

Fakt, Ze slovom ,baba” sa na azijskom kontinente oznacuje ctihodnd oso-
ba, ucitel, guru & mudrc alebo ich Zenska obdoba (Bly, 2002, s. 56), je zrejme
Cisto okazionalnou koincidenciou.

Sémantika druhej casti mena - jaga - je ovela nejasnejsia a zastretejsia.
Jeho vyznamovu ,archeolégiu” nedokdzu presne a zhodne urcit ani etymo-
I6govia. Obvykle komparativne odkazuju na podobné vyrazy. Ustvztazriuju
tento vyraz s ruskym slovesom jechat (jazdit), ktoré sa vyrazu jaga podoba,
alebo s nemeckymi vyrazmi jagen (lovit), Jdger (lovec). Podla inej koncepcie,
ktora vychadza z niektorych juznoslovanskych jazykov (napr. chorvatskeho,
srbského), vyraz jaga povodne znamenal nieco,hrozné;,desivé, a preto suvisi
s takymi vyrazmi ako jéza (hréza) alebo jezivo (hrézostrainy, desivy). Cesky
etymologicky slovnik Jifiho Rejzka odvodzuje oznacenia jezinka a jeZibaba
zo staroCeského jézé (Carodejnica, zI& lesna Zena). To sa etymologicky prekry-
va so staroslovienskym je(d)za (choroba), ¢o je len fonetickd obmena pra-
slovanského edza, ega (spdja sa s lit. éngti = tiesnit, trapit, dusit, s lot. igt =
chradnut, staroisland. ekki = bolest, starost i staroangl. inca = bolest, hadka,
indoeur. ing = bolest, choroba, v zapadoslovan. a vychodoslovan. personifi-
kované ako ,zosobnené zlo")", z toho pravdepodobne vznikli derivaty jega/
jaga. Etymological Dictionary of the Russian Language od Maksa Vasmera vy-
svetluje sémantiku vyrazu jaga rovnako ako Rejzek'.

V rustine sa vyraz,baba” v spojeni baba Jaga nepise s velkymi pismenami.
Baba Jaga totiz nie je meno, ale deskripcia —,stard pani jaga” alebo mozno
,strasidelnd starena”. Baba Jaga ma skor status fikéného typu nez singulérne-
ho individua, akoby islo o paradigmaticku arcisémantému hrozivej babizne.
Ak je to naozaj tak a na oznacenie baby Jagy sa pouZila namiesto nomina

10 Skuto¢nost, Ze slovo ,babdcka” znie privetivo, sa hypoteticky zdévodruje
poverovym strachom (Machek, 1957, s. 39 - 40).

" Rejzek, 2012, s. 249.

12 Viac k tomu Rejzek, 2012, s. 249, 250; Machek, 1957, s. 225, Vasmer’s Etymological
Dictionary, In: http://starling.rinet.ru.
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propria deskripcia, mohlo by toto suslovie naznacovat, ako na to upozornila
Sibelan Forresterova (2013, s. 23 - 24), Ze kedysi bolo eufemizmom iného
mena i vyrazu, prilis posvatného ¢i desivého na to, aby sa vyslovoval, a preto
upadol do zabudnutia.

V ruskych rozpravkach ¢asto vystupuje nie jedna baba Jaga, ale viacero
tychto postav. Je pritom zaujimavé, Ze v pribehu nikdy nevystupuju naraz,
ale vzdy len sukcesivne: rovnako pomenované sestry Ci sesternice rozpra-
vaju jedna o druhej, navzdjom si posielaju putnika, neziju viak vedno. Podla
Forresterovej by to mohlo implikovat, Ze vo fik¢énom svete tychto rozpravok
sa baba Jaga reprodukuje partenogeneticky (ibid., s. 24).

Baba Jaga nemd manzela ani iného partnera, a ak, tak len dcéry, zried-
kakedy syna. Casto sa v rozpravkach objavuje ako jedna zo sestier.

V niektorych pribehoch sa tato postava oznacuje len ako ,Jaga”. Zopar
rozpravok pouziva podobu ,Jagisna“, ¢o je patronymicka podoba, ktora na-
znacuje, Ze ide skor o Jaginu dcéru nez o samu Jagu.

Carodejnica, o ktorej je tu re¢, sa objavuje v rozpravkach a mytoch viet-
kych slovanskych kultur, a to pod obdobnymi menami: rus. Jaga-baba, bie-
lorus. Baba Jaha, Baba lha, malorus. Jehera, pol. Jedza, Jedzyna, Jedzi-baba,
sloven. Jendzi-baba, Jezi-baba, ¢esky Jedu-baba, Jezinka, slovin. Jaga-bura
(Méchal, 1891, s. 66; Sindlafova — Rizitka, 2003, s. 54).

Genetické a typologické stuvztaznosti

Genézu baby Jagy sa pokusilo objasnit niekolko hypotetickych konceptov:

1. Zastupcovia mytologickej skoly (19. stor.) ju povazovali primarne
za nebesku bytost. Tvrdili, Ze niektoré rozpravania o babe Jage su od-
vodené z mytov o dazdovych mrakoch a hromobiti. Vychadzali pritom
z personifikovanych predstav atmosférickych javov znamych z fudove;j
kultdry i starSej tradicie, ktori zaznamenali niektoré stredoveké pra-
mene. Baba Jaga ako vzdusna bytost zosobnovala burku v podobe zlej
a Skaredej stareny s rozviatymi vlasmi, ktoru pri lietani po oblohe spre-
vadzalo blyskanie a hrmenie. Predstavovala hrozivu tvar prirody a jej
rozputanych zivlov, ktoré ¢loveku prindsaju skazu (Warner, 2006, s. 73;
Vana, 1990, s. 118).

2. Podla samotnych rozpravok bola baba Jaga vladkyrou lesa a divych
zvierat, ktoré v iom Zili. V. Propp v suvise s tym poukazal na viacero
motivicko-sujetovych zhéd medzi rozpravkami o babe Jage a staro-
indickym hymnickym textom Rgvéda (1500 — 1000 pred n. l.): lesna
chalupka, pohostinny noclah (hrdinu napojila, nakfmila, ulozila ho
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k spanku), nepriatelské spravanie sa panej lesa voc¢i samozvancom,
vlada panej lesa nad divokou zverou (v rozpravkach Jaga zvolava lesné
zvieratd)."

3.V mnohych narativoch je baba Jaga opisand ako obyvatelka podzem-
ného (inosvetského) kralovstva, kde pestuje obilie a chova dobytok.
Napriklad v ruskej rozpravke Dve sestry obyva baba Jaga podzemie
(,pod studnou”) a chova tam ovce, kravy a kone.

4. Niektoré psychologizujuce vyklady zvlastnym spésobom spajaju fe-
nomén baby Jagy s podvedomym vnimanim materstva. Ako vieme,
v mnohych kuzelnych rozpravkach (nielen ruskych) sa zobrazuju aj
destruktivne aspekty materskej postavy - zlej zeny (v postavach ma-
cochy a ¢arodejnice), ktord ma kanibalské sklony (najzndmejsim pri-
kladom je rozpravka Medovnikovy domcek). S tymto suvisi i hypotéza
(ako ju predlozila napriklad Dubravka Ugresi¢ova, ze baba Jaga sa ty-
pologicky viaZe k pohanskej bohyni ruského pante6nu Mokos$', bohy-
ni zivota i smrti, ktord stelesiiuje nielen plodnu stranku Matky zeme,
ale aj jej odvratenu tvar. Zabija a poziera svoje vlastné deti, travi ich
vo svojich utrobach (aby zase mohla plodit nové potomstvo).'

Meno bohyne Mokos je odvodené od praslovanského koreria mok- (vlhkost,
vlaha), v ruskom folklére zosobnuje urodnu Matku zem, nazyvana je i mat
syraja zemlja (,matka vlhka zem"), teda vlhka Urodna zem, ,matka zivitelka“'®
(Vana, 1990, s. 81).

Dal3ia hypoteticka etymoldgia jej mena sa odvodzuje od kS, kos vo vyz-
name osud, pradenie, tkanie (Profantova - Profant, 2004, s. 136). Mokos bola
uctievand ako ochrankyna priadku. Zaujimavy je v tejto suvislosti fakt, ze
baba Jaga vo svojej chalipke pravidelne pradie (,Stoji tam chalipka a v nej
sedi baba Jaga, kostena noha, a tka“; Afanasiev, 1984, s. 91; ,Hodvabnu ku-
del pradie, nitku na vretienko mota“; Baba Jaga a jiné pohadky, 2008, s. 23),
ako vreteno sa okolo svojej osi otaca aj jej chalupka (,...chalipka na kuracej

13 Priklad z Rgvédy pozri: Propp, 2008, s. 129.

' Ochrankyna dobytka, patronka zenskosti, plodnosti, zrodenia, domova. Ide
o podobu Matky zeme, ale aj indoeurépsku trojfunkénd bohynu (porovnaj:
védska Sarasvati, perzska Anahita, grécka Deméter, rimska Juno alebo keltska
Brigit).

> Jedind bohyna ruského panteédnu zndma zo stredovekych traktatov (11. — 12.
stor.); Ucta k nej sa udrzala v severoruskom a ukrajinskom folklére az do 19. stor.

'®  Jej menu zodpoveda priezvisko perzskej bohyne Anahity, ktora je nazyvana aj
Aredvi (,vlhka").
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nozke sa otaca”, ,..toci sa sem a tam”; ibid., s. 23, 84, 137) a spriada kolobeh
Casu a prirody (je vladkynou dna i noci, svetla i tmy'’).

Aj ked' de facto niet Uplne presvedcivych dbkazov podporujucich
domnienku, Zze predobrazom baby Jagy by mohla byt tato pohanska bohyna
zeme a osudu, v zdsade ju dnes priamo ¢i nepriamo akceptuje viacero bada-
telov (Warner, 2006, s. 73).

Postava baby Jagy, tak ako ju zobrazuju klasické ruské rozpravky, typo-
logicky pripomina aj ini pohansku bytost — germansku Frau Holle (alebo
Perchta)'®. Tato legendarna materska perséna rovnako stelesfiuje osudo-
vost smrti. Poznd, spriada i predvida osud a v fudovej viere je Uzko zviazand
s aspektmi archetypu ,mudrej stareny” (Herzog, 2012, s. 96). Zije v hlbinach
zeme, Casto k nej vedie cesta studnou - najznamejsou je studna z nemeckej
rozpravky bratov Grimmovcov Frau Holle (,Pani Zima").

Frau Holle sa hojne zndzorfuje ako ozrutnd a kostnatd, stard a nevzhlad-
na Zena alebo ¢arodejnica s neupravenymi (strapatymi) vlasmi. Mnohé opi-
sy zdoraznuju jej velky nos a zuby pripominajuce vicie tesaky, taktiez zelez-
né zuby, ktoré su sucastou giganticky roztvoreného (hladného) pazeraka.
Aj rozpravkové pomenovania ruskej baby Jagy su podobné: baba Jaga-
kostena noha ¢i baba Jaga-zelezny zub (Baba Jaga a jiné pohadky, 2008,
s. 215), ta, ktora ceri na hrdinu hrozitanske zuby a napriamuje k nemu ruky
ako hrable s Umyslom zozrat ho (Baba Jaga a jiné pohadky, 2008, s. 284).

Podla nemeckého mytoléga Edgara Herzoga postava Frau Holle (Perchty)
stelesnuje femininneho ,démona smrti” (2012, s. 113). Pravdepodobne suvi-
si so starogermanskou bohyriou Hel, ktorej nomen omen znadi 4, ktora sa
skryva” alebo,ta, ktord zahaluje Zivych smrtou” resp. ,ta, ktora zabija“ (o tom,
Ze sa koren slova ,hel” vztahuje ku skryvaniu v zemi ¢i pod jej povrchom,
svedcia tvary podstatnych mien vo viacerych indogermanskych jazykoch:
napr. anglické hole =jama, gétske halja = podsvetie, peklo, staroislandské hel
= kralovstvo mftvych; anglosaské hell, starohornonemecké helle i hornone-
mecké Hélle znamenaju ,peklo”’’; tento slovotvorny zaklad odkazuje na p6-
vodny tajomny, hrézu vzbudzujuci fenomén /tremendum/?).

To, Ze ruska baba Jaga patri do zasvetia, vyjadruje priestor, v ktorom Zzije.
NajcastejSie je to pokraj temného a nepriechodného lesa ¢i podzemna za-
hrada, ku ktorej vedie cesta cez studnu. Chalupka baby Jagy je vzdy obra-
tend do hlbokého lesa, resp. do podsvetia, obklopuje ju plot z kosti a lebiek

i

7"V ruskej rozpravke Krasna Vasilisa sluzi babe Jage ,den’, ,sInko” a,noc”

'8 Prvé stopy sa objavuju okolo r. 1000 po Kr.

Pohrebné navrsia a pribytky mftvych, obyvajuice severské zeme, sa nazyvaju Hel.
2 Viac k tomu: Herzog, 2012, s. 40 — 43.
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napichnutych na kél. Podla niektorych opisov nemé ziadne oknd ani dvere.
Je takd mal3, Ze pripomina skér rakvu nez obydlie (Warnerova, 2006, s. 75).
Chalupka baby Jagy je teda akymsi mytnym miestom na ceste do onoho sve-
ta. Baba Jaga tu pini tlohu, obrazne povedané, vybercu myta: sprostredkuva
spojenie medzi svetom ludi a risou prizrakov. Hrdina méze pokracovat dalej
len vtedy, ked ¢arodejnicu presvedci o svojej vynimocnosti a nenechd sa riou
zastrasit.

V mnohych nemeckych legendach ¢i rozpravkach sa antropomorfizovana
smrt menom Frau Holle prepaja s aspektmi plodnosti a premeny (maloleté
dievca, ktoré u nej dlhsi ¢as sluzi, dospieva a krasnie, pripravuje sa na sobas).
Zaroven sa tato bytost povazuje za mravokarnu sudkynu, ktora dba na pra-
covitost a dodrziavanie moralnych zésad. O Frau Holle a Perchte sa zmyslalo,
Ze,si medzi zenami udrzuje prisnu disciplinu a poriadok” (tento slovny obrat
pochadza z Tirolska) a dohliada na pradenie, zametanie a upratovanie (po-
dobne ako ruska Mokos).?' Pracovitost vzdy bohato odmeni (pozri aj Pani
Zima). V ruskych rozpravkach (napr. Baba Jaga, Krdsna Vasilisa, Dve sestry)
baba Jaga prijima do svojho pribytku nezrelé dievéa s podmienkou, Ze u nej
bude dokladne a svedomito vykondvat vsetky domace prace. Ako odmenu
za to neskor ziska bohatstvo ¢i nddherny vzhlad: (,polialo ju zlato od hlavy
az k pate”; Baba Jaga a jiné pohadky, 2008, s. 286). Navstevnicku, ktorad zada-
né ulohy nezvladne, caka smrt alebo jej baba Jaga ,daruje” ohyzdny vyzor
(,vyliala sa na nu lepkava kolomaz a olepila ju od hlavy po paty*; ibid. s. 288).

Poriadok v dome je v tychto symbolickych rozpravaniach azda ukazova-
telom poriadku zivota. Tam, kde sa udrzuje, zabezpecuje sa plodnost a by-
tostne sa meni i sposob existencie (v zmysle jeho kvality). Obe imaginativne
nadpozemské stvory (Frau Holle i baba Jaga) udrziavaju poriadok v zmysle
usporiadanosti sveta, v ktorom smrt nemdze existovat bez zivota ani zivot
bez smrti.

V niektorych rozpravkach sa Frau Holle zobrazuje ako zlovolnd zena me-
nom Berchta, ktord unasa a usmrcuje deti. Zaznamenané su v3ak aj varianty
(napr. v legende z juzného Tirolska??), v ktorych ukradnutych novorodencov
o rok bud'vrati ovencenych zvlastnymi kvetmi zo svojej podzemnej zahrady,
alebo okradnutym matkam prinesie ako ndhradu novych potomkov.

Perchta, Berchta ¢i Frau Holle je prezentovana ako hroézostrasna, no su-
Casne i laskyplna opatrovnic¢ka. Smrt-matka teda predstavuje neuprosny
osud a sucasne ponuka matersku ochranu. Podla charakteru tohto ,démona

2 Viac k tomu: Herzog, 2012, s. 123 - 124.
2 Q,Frau Berchte” sa zmienuje stredoveka basen z 13. stor. (Von Berchten mit der
langen Nas).
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smrti’, obklopeného detmi ¢i nezrelymi dievcatami, mozno usudzovat, ze
symbolizuje zivot, premenu a znovuzrodenie, a to v spojeni s prislusnou tor-
tdrou a trdpenim. Z tohto hladiska je jeho obraz v nemeckych [udovych roz-
pravaniach konzistentny.?

Ambiguita postavy

Postava rozpravkovej baby Jagy sa v niektorych konceptoch pripodobnuje
k archetypu Velkej Matky* aj s jej ambivalentnymi aspektmi (nebezpecna
i laskava, strasnd i milujuca, ludozratka i mudra radkyna — proppovsky pove-
dané: zaskodnicka i darkyna). Tato svojrazna postava teda semioticky repre-
zentuje sucasne Cosi tajomné, desivé, nezname, ale aj Ziclivé, obdaruvajuce
a prinasajuce benefit (navstevnika baby Jagy ¢aka bud smrt, alebo pozitivna
magicka premena).

ohrozujlca a nebezpecna dobrotiva a starostliva
odnima potravu poskytuje potravu
skodi, prenasleduje pomaha, radi, daruje
prindsa skazu poskytuje rast, plodnost
usmrcuje daruje Zivot

Polyformnost a mnohovyznamovost postavy baby Jagy sa prejavuje v ar-
cinarativoch réznych kultdr a narodov, pricom pozoruhodny je hodnotovy
posun na civiliza¢no-kulturnej osi Zapad - Vychod: vyrazny negativny as-
pekt zdpadoeurdpskeho modelu jezibaby, ambivalentnd funkcia baby Jagy
v Rusku (antropofagny skodca i zivotodarkyna) a jej typologickych naprotiv-
kov v pantedne vychodnych mytologickych bozstiev (indicka Kali, balijska
Rangda ¢i sumerska Ereskigal).

Rusky folklorista V. Propp stavia babu Jagu na roven knazskych radcov kme-
novych spolocenstiev, ktori sprevadzali mladych muzov na ceste k dospelos-
ti prostrednictvom inicidcie ako symbolickej smrti a znovuzrodenia.

3 Viac k tomu: Herzog, 2012, s. 122.

24 Svojrazna postava, verne spodobriujuca Velka Matku v jej pozitivnych i negativ-
nych aspektoch (von Franz, 2008, s. 77); ,Ivan... sa dostane pomedzi vietky baby
Jagy - trojjedint Temnu Matku, tienistu stranku Dobrej Matky” (Woodmanova,
2002, s. 144).
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Mnohi badatelia v oblasti mytolégie, okrem V. Proppa najma C. G. Jung,
J. Campbell, M. Eliade, C. Lévi-Strauss, M. L. von Franz a i., uvazovali o symbo-
like myticko-rozpravkovej cesty, v ramci ktorej protagonista putuje za vys-
$im cielom, ako nad vnutornym zasvécujucim procesom. Hrdina pocas cesty
musi zvladnut naro¢né, zvacsa zivotunebezpecné skusky, za ktoré je potom
patricne odmeneny.

| protagonisti rozpravkovych pribehov o babe Jage, ktori sa stretnu s to-
uto mysteriéznou vedmou, podstupuju nejednu nelahku skusku. Jej ohnis-
kom je rozhovor medzi protagonistom a babou Jagou ako examinatorkou.
Viystiznejsie by tu bolo vari hovorit o konkurze, a to,v starSom vyzname toh-
to slova, ktory sa zachoval v cirkevnom prave: ide tu o skdsku, ktord musi
duchovna osoba zvladnut, aby sa mohla uchadzat o urcité beneficium”
(Petrackova - Kraus, 1997, s. 497).

Motivicky komplex takto chdpaného konkurzu ilustrujme na dvoch rus-
kych rozpravkach - Krdsna Vasilisa a Cdr panna.

Prva rozpravka sprostredkuva pribeh o osemro¢nom dievéatku menom
Vasilisa, ktoré zla macocha a jej dve dcéry poslu do temného lesa k nebez-
pecnej babe Jage, aby im prinieslo stratené svetlo. Vasilisa navstivi babu Jagu
a zac¢ne u nej sluzit. Pri plneni nezvladnutelne tazkych uloh jej pomaha ma-
gickd babika, ktoru jej pred smrtou darovala matka. Diev¢atko v skuskach
Carodejnice obstoji a vrati sa domov s horiacim svetlom, ukrytym v ludskej
lebke. Prudka Ziara spali macochu i jej dcéry a Vasilisa sa po nejakom ¢ase
vyda za cara.

Priblizme si dialdg medzi babou Jagou a Vasilisou. Carodejnica je podraz-
dena, Ze Vasilisa sa jej na ni¢ nepyta: ,Preco sa nezhovaras so mnou? Stojis
ako nema! Spytuj sal” (Afanasiev, 1932, s. 49 — 50). Vasilisa jej teda polozi tri
otazky. Tykaju sa troch tajomnych jazdcov, ktorych videla vchadzat do ¢aro-
dejnicinej challipky. Baba Jaga jej odpovie, Ze prvym jazdcom bol ,méj jas-
ny den’, druhym ,moje Cervené sinko” a tym poslednym ,moja temna noc”
(Afanasiev, 1932, s. 49 — 50).

Dal3iu otazku, ktord méa Vasilisa na jazyku (¢o znamenaju tri magické pary
ruk vykonavajlce v chalupe babine prikazy), napokon nevyslovi. Carodejnica
povie: ,Dobre, ze sa spytujes iba na to, ¢o si videla za domom, a nie v dome,
nechcem, aby sa klebety vynasaliz méjho domu” (ibid., s. 50). Uvedena repli-
ka sa podoba prisloviu: Spinava bielizeri sa neprepiera na verejnosti.

% Baba Jaga v tomto variante pripomina Bohynu Prirody (resp. Velki Matku

Prirodu). Vyrazy ,méj jasny den” ¢i,moja temnd noc” dosvedcuju, Ze jej patria, Ze
ich ovlada.
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Tajomstvo tejto mocnej bytosti teda nesmie prekrocit prah jej obydlia,
nieCo podstatné od toho zavisi. Ak by sa diev¢a otazkou ¢o i len dotklo toho,
¢o ma zostat zahalené riskom tajomstva, baba Jaga by ho, ako vyplyva z jej
reakcie, tak ¢i onak potrestala.

Obe ucastnicky tejto partie remise pritom navzajom respektuju magicku
moc svojej protivnicky. Vasilisa nepolozi poslednu otazku, tykajucu sa ¢aro-
dejnicinho mystéria, a carodejnica zasa ,nerozpitvava” diev¢inino tajomstvo
(pomoc od magickej babiky). Ked'sa jej baba Jaga spyta, ako dokazala splnit
vsetky domace prace, ktoré jej zadala, uspokoji sa s kusou a vdgnou odpove-
dou, ze ide o0, pozehnanie mojej matky” (ibid., s. 51).

Baba Jaga potom obdaruje Vasilisu ,svetlom smrti, ktoré ju oslobodi
od tyranie macochy a nevlastnych sestier (zahubi ich) a v kone¢nom désled-
ku jej umozni stat sa carovnou.

Ruskd rozpravka o Vasilise pripomina pribeh Pani Truda od bratov
Grimmovcov. Zasadny rozdiel medzi tymito narativmi spociva v tom, Ze pro-
tagonistka nemeckej verzie vnikne do domu velkej ¢arodejnice z ¢irej zveda-
vosti a infantilnej trifalosti (ni¢ nehlada ani nepotrebuje), pricom pani Truda
ju, ked zisti, Ze navstevnicka porusila tabu jej temnych tajomstiev, premeni
na kus dreva a spali.?

Motiv tabu, ktoré sa tyka temnej stranky vyssej (bozskej) mocnosti, je
vo folklére znacne rozsireny. Zname su napriklad rozpravkové pribehy, v kto-
rych dievca slizi u Ciernej ¢arodejnice. Ta mu zakaze vstupit do jednej zizieb
v dome. Diev¢ina vSak zédkaz porusi a dvere do zapovedanej komnaty otvori.
Najde v nej ¢arodejnicu, kostlivca, ktory sa knise nad ohniskom, alebo skame-
nenu Zzenu obklopenu trpaslikmi atd. Carodejnica na porusenie tabu pride
a nalieha na hrdinku s otazkou:,Videla si nie¢o v komnate?” Diev¢ina urputne
klame, Ze ni¢ nevidela. Vykruca sa, az kym ¢arodejnica nepovie: ,Pretoze si

% Ked dievcatko prislo k pani Trude, spytala sa ho:,Preco si takd bleda?’ - ,Ach; od-
povie dievcatko a celé sa trasie, vylakala som sa toho, ¢o som vonku videla! -
LA ¢o si vonku videla?' —,Na vasich schodoch som stretla ¢ierneho muza!-,To bol
uhliar! — Potom som videla ¢loveka, ktory bol cely zeleny! - To bol polovnik, za-
smiala sa pani Truda. —,A potom som videla muza ¢erveného ako krv! - To bol
masiar’ —,Ach, pani Truda, ja sa bojim, mam strach, nahliadla som do okna, ale
vas som nevidela, videla som certa s ohnivou hlavou. —,Hohé, zasmiala sa pani
Truda, to si ma teda videla v pInej krase. Uz dlho na teba ¢akam, aby si mi svietila!
Vztiahla ruku, premenila dievcatko na drevené poleno a hodila ho do ohna. Hned'
ako sa ohern rozhorel naplno, prisadla k nemu, hriala sa a pochvalovala si:,To diev-
¢a pekne hori a jasne svieti! (Grimmovci, 1988, s. 73).
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tak presvedcivo luhala, pretoze si neprezradila moju temnu stranku, odme-
nim ta“ (von Franz, 1995, s. 200).”

To, ¢o sa v aktudlnom svete javi ako luhanie, sa v kontexte fik¢ného
sveta uvedenych narativov stava skor prejavom posvatnej Ucty a reSpektu
k nadprirodzenej inakosti. Ide tu teda o bazen vyvolavajuce, nedotknutelné
mystérium, do ktorého by smrtelnik, pokial k tomu nie je donuteny, nemal
preniknut.

V ruskej rozpravke Cdr panna sa pozitivna stranka baby Jagy prejavuje inak
nez v pribehu o Vasilise. Hrdinom je kupcov syn Ivan, ktory cvala na koni az
na koniec sveta, do slne¢ného kralovstva, aby nasiel svoju vyvolenu. Na ceste
trikrdt nadabi na malu chaltipku baby Jagy.

Neuralgickym momentom Ivanovho konkurzu u baby Jagy je otazka, kto-
rid mu carodejnica polozi hned, ako vstupi do chalupky: Povedz, jundk, prisiel
si za mnou dobrovolne alebo ta niekto poslal?

Z inych variantov tohto pribehu vieme, Ze keby Ivan odpovedal ,Prisiel
som dobrovolne!’, baba Jaga ho zoZerie. To isté by sa vsak stalo aj vtedy, keby
odvetil: ,Niekto ma poslal” (Bly, 2002, s. 54). Baba Jaga ako nekompromisny
examinator totiz zozerie kazdého, kto ani po naro¢nej ceste ku nej, do pred-
polia smrti, neprestal mysliet v ¢iernobielych protikladoch. Jej,otazka — ré-
bus” teda testuje, ako sa priselcovi podarilo vymanit z takéhoto spdsobu
myslenia. Ide aj o to, ¢i je lvan pripraveny na bytostnd zmenu - dostat sa
zo zasvetia a byt magicky obdarovany.

Ako by teda mal Ivan odpovedat, aby sa z jej pribytku dostal zZivy? Jeho
odpoved znie: Hlavne dobrovolne, ale dvakrdt viac preto, Zze ma poslali.

Ivan vdaka tomu v konkurze obstoji. Baba Jaga ho ponecha nazive a na-
vyse mu poradi, ako sa dostat k zene, ktoru hlada.

V oboch uvedenych rozpravkach, Krdsna Vasilisa i Cdr panna, sa teda o Zi-
vote a smrti, odmene alebo treste rozhoduje v kratkej konverzacii. Aby hr-
dinovia obstali, musia takpovediac ,balansovat na ostri noza”: nieco zatajit
alebo, naopak, priznat; nalezite reagovat v krucidlnom momente, pretoze
od toho zavisi, ako sa cela situacia zvrtne.

2 Pozri k tomu rozpravkovy typ Aa-Th 710 Dieta nasej panny: 1. Dievéa nedprim-
ne popiera, Ze nazrelo do zakazanej izby, a onemie. 2. Stane sa kralovou Zenou.
3. Neposkvrnend Panna (striga, zlda macocha) jej ukradne deti. 4. Krdlovna sa na-
koniec priznd k vine. Porov. rozprévkovy typ Aa-Th 451 Dievca hlada svojho brata
(dvanast havranov).
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Konkluzia

Semioticky profil baby Jagy, ako sme ho prave nacrtli, ma zrejme univerzal-
nejsiu archetypdlnu platnost.

Baba Jaga vstupuje do pribehu v tej ¢asti hrdinovej cesty, ktora sa pokla-
da (z inicia¢ného hladiska) za zostupnu fazu (ide o obdobie hrdinovej kata-
bazy - zostupenia do rise smrti). Po zlomovej peripetii, ktord sme oznadili
ako ,konkurz”, vsak protagonistova cesta nadobuda vzostupny charakter
(hrdinova anabdzis ako znovuzrodenie, progresia). Baba Jaga tak iniciuje
u hrdinu rozhodujucu, prelomovu skusenost - ludska bytost musi zist ,dole”
(nebezpecna sféra — podsvetie, podzemie, les), aby sa stretla s mocnou, Zivo-
todarnou i smrtonosnou bytostou a vdaka jej magickému ,pozehnaniu” sa
na svojej ceste pozdvihla k idealite.
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MTa usKKas npaua — 6bilb YasiaBeKam

CeaTnaHa AnekcieBiu — 6enapyckas nicbMeHHiUa, AKas nitapasbHa Ha AHAX
aTpbimana Hobeneyckyto npamito y raniHe nitapatypbl (2015). HapopkaHas
Ha YKpaiHe, y IBaHa-OpaHKoycKy, byayyas naypaatka ragbl A3LUiHCTBa, CBail-
ro CTaHayfeHHs i Janenwara Xbluua npasana Ha benapyci, xoub anowHia
12 rapoy yacuein 3Haxof3inaca 3a Ae mexami. baubka BaeHHbI, NacnA 3Basb-
HeHHsA Y 3anac Bblbipae benapycb ana nactasHHara mecLa *blxapcTBa, i raTa,
Biflaub, 3akaHamepHa, 60 cam 6enapyc. Cam’a xbina y BEcubl, CBATNAHIHDI
6aLbKi Tam NpauaBani HacTayHikami.

Macna 3akaHuYsHHA dakynbTaTa KypHanicTbiki benapyckara a3sapayHara
yHiBepciTaTa ¥ 1972 rop3e CeatnaHa Anekciesiu Obina HakipaBaHas Ha npauy
Y paéHHylo rasety, ane napasnefibHa AWYd 3aiManaca HacTayHiLKai npaKkTbl-
Kal — BblKniagana rictopbito i HAMELKYI0 MOBY Y WKosie. AfHaK XYpHasicTbika
nepamarna: 6bi1a KapacnaHasHTam pacny6nikaHckam «CenbcKai raseTbly, 3a-
ragiBana agf3enam Hapbica i ny6niubICTbIKi Y niTapaTypHa-MacTaLKim yaconice
«Hémamn». MpblknagHa 3 1975 ropga cnpabasana cabe y po3HbIx AK NybniLbl-
CTbIYHbIX, TaK i NiTapaTyPHbIX XaHpax: paMnapTaxkbl, HApPbICe, anaBAAaHHI i nag,.

MouHae ypaxkaHHe, BifaLb Na ycim, aka3zana Ha C. AnekcieBiy HaBaTapcKkas
npaua Aneca Agamosiva, AHKi bpbina i Ynagsimipa KanecHika «fl 3 BorHeHHam
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BECKi» — JaKymeHTaslbHaA anoBecub. AHa maynsbiBana Ha Aanenlbl TBOP-
ubl Bblbap MicbMeHHiUbl. [3Ta MacTalKa-nyo6niubICTbIYHbI TBOP, CKMaA3€EHbI
3 iHT3PB'I0 TbIX, XTO HEKani LyAam BblXKbly Y arHi 3Hill4aHbIX pyKaMi HAMeLKiX
KapHikay 6enapyckix Bécak. [Nacna Awus y3Hikna «<bnakagHaaA KHira», Hanica-
Haa A. AgamoBiyam pa3am 3 pycKim nicbMeHHikam [I. [paHiHbiM. Ane, AK Karka
cama C. AnekcieBiy, cBaiMm canpaygHbIM HaCcTayHikaM, AAKi fJanamor éin 3HancLi
CBOW WAAX y fiTapaTypbl, AHA Nivbiub A. AQaMoBiua, WTO CTay i «<XPOCHbIM
6aubKam» KHiri — <Y BalHbl He »KaHoubl TBap» (1983), Hanicay Aa sie LyaoyHyio
npagMoBy. Y afiHbIM iHT3PB'I0 AHa MOTbIM CKarka TakK: «fl goyra Lykana cabe,
Xalesna 3HalcLi HewTa Takoe, WTo Habnisina 6 ga paanbHacyi, Myybina, rin-
HaTbl3aBasna, 3axannAna, obina UikaBall MeHaBiTa paasibHaclb. Yxaniub ca-
npayaHacLb — BOCb LITO XaLenaca. | raTbl XaHp — XaHp YasiaBeyblx ranacoy,
cnosepsAy, CBeAuaHHAY | JaKymeHTay YyanaBeyai gyLbl iMrHeHHa 6bly MHOI0
npbICBOEHbI. Tak, A AKpa3 Tak 6ayvy i uyto CBET: Npa3 ranacol, Npas g3tani obiTy
i 6bILus. Tak NabynaBaHbl Mae 3pokK i ciibIX. | YCE, WTo yBa MHe 6bIIO, TYT Xa
aKasanaca HeabxoAHbIM, TaMy LITO NaTpabaBanaca agHavacoBa ObilUb Micb-
MEeHHiKamMm, »KypHasicTam, caublénaram, ncixaaHaniTblkam, NpanaBegHikam...»
(TbiublHa, 1986, c. 203). Ha3BaHbl TBOP LUMAT pa3oy MnepaBblgaBaycsA, LWTO
CBeAubllb Npa Aro nanynapHacub i 3anatpabaBaHacub Yyacam. Hixto pgaras-
TyJb YBOTYJIE HE pacKa3Bay npa nagsei Banika AiiubiHHaW BaliHbl, yb6adyaHbiA
BaublMa »aHublH-ppaHTaBivaK, — Tak NpaHiKHEHa, 3 BbICOKal NayyLLéBacLio
i npayasiBacuto. HegapamHa arynbHbl Thipa) raTan KHiri 4acArHyy 3ebill ABYX
MinbéHay aK3amnnapay. [lasogne KHiri «Y BaHbl He »kaHoubl TBap» CBATNaHa
AnekcieBiy Hanicana n'ecy i cU3HapbI agHarMeHHara Ublka JakyMeHTalb-
HbIX ¢inbmay, ag3HauvaHbl [3apxayHan npamian CCCP i «CApabpaHbim rosny-
6am» Ha MiXKHapOAHbIM KiHadecTbiBani y Jlennupbiry.

KaHp, y akim niwa C. AnekcieBiy, niTapaTtypasHayLbl Ha3blBaloLb AaKY-
MeHTanbHam npo3an. [na Aro xapakTapHa nabygosa CloXK3THaM NiHii BbIKItO-
YHa Ha p3asbHbIX Nag3eax, 3 Manon AoNAk MacTalkar BbloyMKi. [3Ta 3Ha-
UblLb, LITO Ha MepLbl NaH y TakiM TBOPbI CTaBALLa MeHaBiTa g3Tani. KaHp
JaBoJli NparpaciyHbl, YacTa paKameHayeLLa AnAa a3HasgMIEHHA Noa3aM, AKiA
LikaBAuUa ayTabiarpadiuHbiMi MOMaHTaMi CTaHaYNeHHs rpaMagcTBa i KaH-
Kp3THbIX Ntoa3eil. Cama nicbMeHHiLa, SK | e HacTayHiK, cnpabaBani imeHa-
Ballb CBae TBOPbI pamMaHaMi ranacoy, rictropbiami navyuuaAy Ui, Hanpbiknag,
panapTakami 3 MecLia ricTapblyHal/ nagsei i iHW. HekaTopbla »K, aHani3youbl
TBOpyacub C. Anekciesiy, Yacam CTaBsAlb Nag CYMHEHHe JanyusHHe fAe KHir
Ja MacTaukanm nitapaTtypbl. AQHaK naypaaTka y TakiM BbiMagKy Kaka: «He,
nicbMeHHiKa Hikoni He cxaBaell. Bocb MHe 3aycéppl LikaBa: Yyamy y nasTta
HiKONi He MbiTaloLb, Yamy €H He niwa nNpo3bl? A ¥ MAHe 3aycéabl MbiTaloLb:
a yamy Bbl YCE€ XK TaK niwave? [3Ta MO XaHp, 3 KHiXKi Y KHIXKKY A Aro KpbIxXy
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MSAHSAIO, WMAT WTO YAacKaHasbBalo, Heyara LykKato y iM. 3pasymena, a 6ygy
nicaub ganen y raTbiM »aHpbl. MOXHa Ha3BaLb M3Tbl >KaHP «paMaHaMm rana-
COoY», IK Ha3blBay Aro MoW HacTayHik Anecb AgamoBiy, abo «cabopHbIM pa-
MaHaMy... Bo MHe 34aeuua, WTO Mbl KbIBEM Y BEJIbMi XyTKiM yace i YanaBek
He nacnsABae y raTbiM Yace caM 3a caboii. | TonbKi cTBapbIyLWbl TaKi Kanek-
TbIYHbl MAPTPIT, HaM yAaeLua xaus 6 yacTkoBa Aalb BoO6pa3 yacy. fl He xauy
34pagXBaLb camolr cabe. Tak HAaCTPOEHbIS Mae BOYbI, TaK Uye Maé Byxa, Tak
A 6auy cBeT» (3 iHTapB’Io 3 AHaMm Makcimiokom ag 22 nictanaga 2013 r., pagblé
«CBabopa»). KaHeuHe, agcTorBaub CBaé 6ayaHHEe CBETY, ynacHblA OYMKi, a
TbIM 60/bLU raBapbILb MNPayay He KoXkHaMy nag ciny. A siHa sie mae. 3Ta ¢aKT,
AKi, NPbIHAMCi MsiHe, 3axansise, WTo 6 XTO Hi raBapbly Ui nicay.

Opyran khira C. Anekciesiu — «AnowHisi cBefki» (1985) packa3Bae Takca-
Ma npa naasei Banikan AnublHHaM BalHbl, TONIbKI Y>KO Npa3 ycnpbiIMaHHe Ae
CTa A3iuAadbiMi po3ymami i capuami, Tamy i nagHassa TBopa «CTo HeaziyAYbIxX
anaBsiAaHHAY». Xoub ycrnaMiHbl 6bUTi 3anicaHblA Y>KO af nacTanenbix axBap,
ane yce xaxi BaHbl AHbI NepakbiBani, Oyayubl 6-9-rafoBbIMi XJIONYbIKaMi i
A3ayyatami. Ix cnoBepsi-anaBAgaHHI He MPOCTa, MAKKA KaXyubl, yparkBato-
Ub, AHbI aranAwLb TBae NauyyLui, 3aKpaHaloubl camblA NaTaeMHbIA KyTOUKi
Aywbl. XTO 3MOXa iM BAPHYLb A3AUIHCTBa, CTpavaHbix 6aLbkoy? Lli 3q0/bHbI
yanaBek, AKi MpanLoy yce »axi BaeHHbIX Mag3en i ¥ AKora npawsc cacnsaBaH-
HA NPbIALWOYCA AKPa3 Ha raTbl XyAacHbl Yac, Obiub WyacniBbim i 6yaasalb
Janenwae blUué cBaix A3Auer nacnaxoBbIM i wyacnisbimM? Haypag ui...
Yce AHbl — N0A3i ca 3naMaHbIM NécaM, AKiA He 3Befasni HanoyHily pagacui
A3AUiHCTBA. IX MamsALb — YO He MayKIiBbl CBeflKa, a Ny4YHbl apaTap-anass-
JanbHiK, AKi NaBiHEH pacnoLWYbILb BOYbI «CAAMbIM i FAYXiM» iHiLbIATapaMm i
yA3enbHiKam CEHHALWHIX BOMHaY, A3e i usnep nauaub 6omb6bl, pacnagatoyua
Ha KaBaJsiKi fambl, FiHyLb MipHbIA N0A3I, Y TbIM MiKY i A3ewi, 3acTaella MHO-
CTBa 6A340MHbIX CipoTay.

[3iuayaa namaupb, y agpo3HeHHe af namsui 4apocsiblX, HaNbobLL TPbI-
Basias, BbIXOMJiBae 3 nepakbiTara caMblf APKiA i HAMOONbLL TpariyHblA XBini-
Hbl. [abnizy ag cmepui i cMepTa3aboicTBa ManblA CTaHOBALLA AAPOC/bIMI i
MyZApbIMi He Na-A3iuAdbl i HABaT He Na-yanaseuybl. [lapaHeHbIA gyLwbl A3ALeN
Yyacam ny»karoub 60bLL, YbIM CaMa cMepUb. HArnegsAubl Ha Toe, WTO KHira
«AnoLHiA cBeAKi» HanicaHaA 3 ByCHaY Y»KO AapocCsbIX tof3en, iX ycnamMiHbl —
canpayfHbl faKyMeHT, y AKiM Maka3Batouua p3anbHbia nagsei. Aytap Hasbl-
Bae »KyAacHyto niuby: TpblHaUUaub MinbéHay A3auein-axBap, AKix 3abpana y
cBae A'sbanbckia nanbl Banikas AnubiHHasA BaliHa. MNamipani cambla manbia
rpamMag3siHe CBETY: iX cnasbBari, paccTpanbBani, 3abiBani i 6omban, i Kynsn, i
ronagam, i ctpaxam. Y KoxKHara cBas rictopblf, CBOW néc...

«LlbIHKaBbIAl XJIOMNYbIKi» — TaK Ha3Bana CBOW HACTYMHbI, TP3Li, TBOP (1989)
3 NAUiKHIXKHam cepbli CBATNaHa Anekcieiu. TyT AHa pacKpbiiia BOYbl UblTauam
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Ha BalHy ¥ AdraHicTaHe, AKYt0 amanb A3ecAub ragoy ynaja xaBasa ag cBanro
Hapopga. Kab HanicaLb raTyio KHiry, nicbMeHHiLbl-KypHanicTubl cnaTpa6inica
yaTblpbl ragbl, AKiA AHa NaTpauina Ha nae3gki na KpaiHe CCCP i y AdraHicTtaH,
pa3moBbl 3 ObIbIMI CangaTami i MaTKaMi 3ariHyyLwbIx Managbix xnonuay. MNa
r3TbiM TBOPbI 3p0o06sieHa HeKasbKi AakymMmeHTanbHbIX ¢inbmay (paxbicép C.
JNlyK'AAHYBIK) | cnekTaknAy, A3e Anekcieiy BbICTyMina AK CLHapbICTKa.

1993 rop cTay 3HaMAHaNbHbIM AAA MiCbMEHHILbl BbixadaM HOBaW KHiri
«3avapaBaHblsl CMepLto», A3e anaBagaella npa camarybuay abo npa Tbix,
XTO crnpabaBay nancui 3 XblyLAa na CBAéN ynacHal BOJli, He BbITPbIMAYLLUbI
HacTyncTBay pacnagy CaBeukara Cato3a. Paxbicép . lapogHi 3HAY ¢inbm
«KpbIK» Ma Ha3BaHbIM TBOPbI.

«YapHobblibckas manitear (1997) — KHira, HanicaHas, AK 3a3Hadyae ayTap-
Ka, He npa YapHoObisb, a Npa HaCTYNCTBbI Tparegbli Ha YapHobbinbcKkal aTam-
Hal 3neKTpacTaHubli. Ha AyMKY KpbiTblKay, Ha3BaHbl TBOP — af3iH 3 CaMbIX
6enapyckix 3 ycix HanicaHbix C. AnekcieBiy, 60 ¥ acCHOBY Aro Nér nepaBax-
Ha 6enapycKi MmaTapbian. YapHoObinbCcKasa Tpareabls — Nag3es, Akaa Ycnpbl-
MaeLLa nicbMeHHiUan, abl i camimi floa3bMi, AK TPILAA CyCBETHaA BalHa —
Aa3epHas BalHa. PausH3eHTbl Ha3biBani Ae «3HaKaBal KHiram», cuBapakani,
LITO siHa abaBsA3KoBa NaBiHHa ObiLb Y 6i0NIATILbI KOXKHAW IHTJlireHTHal caAM'i
no6au 3 bi6niai, TBopami f. Kynanel, A. Konaca, M. bargaHoBiua, B. bbikaBga i
iHW. Bocb wTo, Hanpblknag, nicana CeatnaHe Anekciesiy (Mpas rasety) 16-ra-
poBan TauusaHa Bigpyk: «Bawua KHira yckanbixHyna yBecb 605b, siKi AyLbly MsiHe.
| raTbl 6051b BbIpBaYyCA BOHKI. fl, MOXHa CKa3allb, aMaib HiYora He Befana ab
raTan aBapbli. «<4apHOObINbCKaA ManiTea» 6bina 4NA MAHe Y AKOWCbLi CTYneHi
JyxoyHan cinai. MHe 3gaeula, WTO HaBaT CaMblA XOPCTKiA NtoA3i, npaybl-
TayLbl I3TYIO KHIiry, 3HONAyLb y CBaiM C3pPLbl XOLUb KPOMesibKy crnayyBaHHA i
»Kanto». [HWbIA YblTaybl NAAKP3CNiBani, LWUTO KHira ycnpblHATaA iMi AK nanapa-
IPKaHHE: NamsiTal npa HeGsACNeKY 3HILWYIHHA YCATO »KbIBOTa Ha 3AMJI.

Kab Hanicaub raTyto KHiry, CBatnaHe Anekciesiy, 6e3ymoyHa, cnaTpa0iycs
He TOJMbKi MarHiTadoH Ui AbIKkTadOoH, a y NepLUyto Yapry NiCbMEHHILKI TaneHT,
yMeHHe na-¢dinacodpcKy acaHcoyBaLb MiHynae, cyyacHacub i OyayubiHio, Cy-
nepakbiBaLb Yy>koMy 6ont0. [Mpanyckatoubl Npa3 cabe cnosep3i iHWbIX, Micb-
MEHHiLbl NPbINLWIIOCA HaKipaBaLb iX y TbiM HanpamKy, AKi BAA3€e Y iHTbIMHbI
CBET OyLWbl, arande gpamaTbiam ycéii YapHobbinbcKkanm Tparedbli. [3aKytoubl
ayTapcKal noriubl, Kamnasiubla TBOpa HaragBae Xop, A3e ranacbl-rictopbli
He 3niBatoLLa, a Hibbl TaHaNbHa AanayHALUb af3iH agHaro. AyTapka Takca-
Ma 3'AaynaeLua cayasenbHiuan ratara cnesy: «MsHe Uikagina He cama nagses:
LUTO 34apbliiaca y Tyl HOY Ha CTaHLbli i XTO BiHaBaTbl, AK NPbIManicA paLUsHHI,
KOJIbKi TOH NsICKY | 6eTOHY NaTpabaBanacs, kab y3Becui capkadar Hag a’'abanb-
CKal A3ipKaM, a aguyBaHHi, mavyuui nof3en, WTo gaybliHinica ja Heeagomara.
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Ja TaamHiybl. YapHOoObINb-TasMHILA, AKYI0 HaneXbllb pa3ragaub. Mabbiup,
rata 3agava Ha 21 ctarogase. Boiknik amy. LLITo yanasek Tam 3Befay, agragay,
apKpbly y camim cabe? Y cBaix agHociHax aa cBeTy? PakaHCTPyKLUbIA nayyuus,
a He napgsei. Al wWykana yanaBeKka MOLHa ypaxaHara, AKki aguyy cAbe cam-Ha-
cam 3 raTbim. AKi 3agymayca» (Anekciesiu, 1989, c. 6).

Y BbIHiKY raTas YauBEpTan 3 NeHTaNOorii KHira atpbiManacsi Beibmi 6anto-
yas i WwmaTnnaHaBas. [icbMeHHiUy TypOye, Ui HaByublLLa YanaBeK agpo3Hi-
BaLlb «<HOBbIs abnivyubl 371a», Lji BbITPbIBAE EH y CynpaLbCTasHHI 3 iM? Bagoma,
afNIoCTpaBaHae y KHi3e yacam Wakipye, npbiMyLllae HagpblyHa Mnakaub ag
Xanto i 6e3BbixogHacLi. Ane rata y»ko 6sa4a ycCix Hac, LUTO Mbl YBaNLLi «Y 30HY
KaTacTpoday, y 30HY BblCOKaW 3H3prii pacnagy». [3TasA KHira npa »biuué i
CMepLb, 60/1b i YanaBeubla NaKyTbl, Mpa 1060y i HAHABICLIb — YanaBeuybls Mbl-
TaHHI, AKiA He Jaloub CNaKolo i Ha AKiA HAMa agkKasy. «Kani asipHyuua Hasag,
yCA Hallla ricTopblA caBeLKas i nacnsaBaeHHas — raTa BeslizapHaa bpaLkada mMa-
rina, mopa KpbiBi. BeuHbl AblAnor KaTtay i axeap. BeuHbla pycKifa nbiTaHHiI: WTO
pabiup i xTo BiHaBaTbl? Paantoupid, IYJIAT, pyraa cycBeTHasA BaviHa i cxaBa-
HadA af CBanro Hapopa BalHa Yy AdraHictaHe, Kpax BAnikam imnepsbli, nag Bagy
NanLwoy riraHuKi caublAniCTbIYHbI MaLAPbIK, MaLAPbIK-yTOMifA, a 3apa3 HOBbI
BbIK/iK, KaCMiuHbl BbIK/IK — YapHOObINb. BbIKMiK y»KO ycamy »KbiBomy. Ycé
rata — Hawa licTopblia. | rata — TaMma Maix KHir. Mon wnax. Mae Kpyri nekna...
A yanaBeka fa YanaBeka...» (Matpo.a, 2006, c.36).

MeHaBiTa KpaiHe-yTonmii npbicBAYae CBal0 HACTYMHYK KHiry «Yac ca-
KaHa-xaHa» (2013) CBATnaHa Anekciesiy. AHa 3akaHuyBae LbIKN 3 MALi TBO-
pay nicbMeHHiUbl Nag arynbHam Ha3Ban «YblpBOHbI Yanasek. [anacbl ytonii».
[3Ta gaKymeHTaNlbHbl PaMaH ranacoy, paMmaH-MaHanor paasibHbIX Ntof3en —
TaK 3BaHbIX «caykoy» — npa nag3ei pacnagy CCCP i ycé, wTo 3 imi 3BA3aHa, a
Takcama XblULUé nacna Aro. Yanasek nagmaHyTbl, NakpblyakaHbl, 3/1laMaHbl,
pacuicHyTbl i pa3rybneHbl — TakiMm MaycTae nepag HaMi rajloyHbl repoi pa-
MaHa — «roMa CaBeTblKyC». [3Ta cBoeacabniBbl YasnaBeybl TbiM, K Ar0 Ha3bl-
Bae C. AnekcieBiy, BbirafaBaHbl i BbixaBaHbl Ha ig3AX MapKCi3My-NeHiHi3my.
3 pap3eHal fyMKal MOXKHa He 3ragpkalua, cnpayauua, ane, agHa3HauHa, AHa
Jae naacTaBbl ANA AaneniwbixX pa3BaxaHHAaY. XTo éH? Lli icHasay ysoryne?
| ui nakiHyy nacna cabe Hawuvagkay? 3Ta nbiTaHHI, Ha AKiA cnpabye aaka-
3alb, HaM3YHa, KOXHbI YblTay, acabniBa Kani cam 3'Ayndeuua cBefkaM na-
A3e, aantoCcTpaBaHbiX Y Aad3eHal KHise.

Takim ublHam, neHTanorist C. AnekcieBiy — rata cBoeacabnisbl MOLWYK Y Ya-
NaBeKy YanaBeKa, ricTopblAd pycKa-caBeLKal AyLbl, agniocTpaBaHHe Ae na-
uyuuAy y cambla CKnagaHbll MOMaHTbl A3Ap»KaBbl-yTonii. Yce AHbl, agHo 3a
Apyrim, cknagsatoula Y mMacTauka-gakyMeHTaslbHbl feTanic rictopbli AyLibl
caBelKara i nacnsacaBelKara YanaBeka. MeHaBiTa na ratal npblyblHe, AK
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3a3Havae MicbMeHHiUa, CBae TBOPbl AHA Micana na-pycky, i yacuen 3 ratan
Harofbl fie paMaHbl rasacoy cnpabyoub Janyubilb Aa pyckah KynbTypbl:
«fl 6 raTara He xauena, i raTa 6bina 6 HANpayaa, Kani 6 ckasaup, LTO Mae KHi-
ri — raTa YacTka TOJIbKi pycKal KynbTypbl. iHbl — Takcama YacTka 6enapyckan
KynbTypbl, TaMy LUTO i ¥ XapaKTapax, i y A3Tanax, i y camim XbiLLi BeNbMi wmaT
6enapyckara maTapbiany. [3Ta i nepuae, i gpyroe. MpocTa igas «yToniax» ra-
Bapblfia Ha pycKal MoBe, i BOCb 3pabillb MOW MPaeKT, AK s Aro cabe yaynsa-
na, MO>KHa OblJI0 TOMbKi Ha pycKall MoBe. fl BOCb YbiTafla HeKaTopbIA BblKas-
BaHHI Y TON ApblcKycii Bakon Hobeneyckanm npamii, A3e HeKaTopbla NblTanicsa:
a XTO raTblA NtoA3i? Y COHCe — XTO repoi mMaix KHir? A XTo TyT Xbly Y caBel-
Ki yac — HAY»X0 MapcisHe? TyT »bili 6enapychl, i AHbl AKPa3 TaK »bii... Kani
6 A Hanicana raTylo CBal «MACTaLKylo SHLbIKNaneapblo», Ha3aBéM se TaK, Ha
6enapyckai MoBe, rata 6bina 6 HaAnNpayga. He raBapbly y caBeuKi Yac Hapog,
TyT Ha Genapyckait moBe» (3 iHT3pB’lo 3 AHam Makcimiokom af 22 nictanaga
2013 r., pagblé «CBabopnax). 1 nasBonio cabe He naragsiyua ca C. Anekciesiu
MEHaBITa ¥ TbIM, LUTO caBeLKi Hapog Ha benapyci He raBapbly na-6enapycky.
[3iyHa, WTo Takoe marna cKkasalb »KaH4blHa, AKaA Bblipacna y Bécupl! [lymato,
LUITO Mato MOoYHae npaBa cuBApAKaLb aABapoTHae, 60 cama 3'aynaica cees-
Kaw Kani He ycCix nag3en icHaBaHHsA imnepsbli nag Ha3san Caewuki Cato3, To aj
navaTky 70-x rr. XX cTarogasn 6biia ix HenacpagHan yg3esnbHiuaii. A Byybinia-
CA Yy MiHCKal pyCcKaMOYHal LIKOoJe, ane yce KaHikyfbl NpaBoA3ina y Bécubl,
Tam, f3e Xblia Masd 6abyns. | MeHaBiTa AHA pa3am ca CBaimi agHaBsACKOYLaMmi,
MaiMi 6aubKkami i ix cBasikami HaBy4blli MAHe No6iLUb CBal0 POAHYIO MOBY,
i AKpa3-Taki, gymato, A3AKYouUbl iM A Ma3Heln cTana CTyA3HTKam ¢akynbraTa
6enapyckan ¢inanorii i KynbTypbl benapyckara g3sp)kayHara nepararivyHa-
ra yHisepcitata ima Makcima TaHka. YacTka ntogsen — rata He yBeCb Hapoga.
Tak, Tbifl, XTO Xbly Yy TOW 4Yac y rapajax, raBapbiii nepaBa)kHa na-pycky, 6o
MOBa LWKOJIbHara HaBy4aHHA Oblia pyckai (xal ix, marubima, i 6onblacb
npas ypbaHisaubio!). AGHaK y BECKax AKpas-TaKi 6bl10 HaaABapoT: Hapond
3aycénbl raBapbly i 6ya3e raBapbiub na-6enapycky, He BaXHa, LUTO Ar0 MOBY
Ha3blBasli i Ha3blBaloLb CANAHCKANM, My>KbILKal, LuAnep — «TpacAHKam» (a He-
KaTopblf, 3ayBaKy, HaBaT KaXkyLb Mpa Ae AK 3NiTHYt0). AHa écub, AHa iCHYe,
AHa »KblBe, AHA pa3BiBaelLa. | r3Ta Takcama $aKT, AKi, Aapaybl, uanep (3rogHa
3 HAJAYHIMi iHT3PB'I0) NiCbMeHHiILa He acnpayBae. IHaKLW, NaragKyca, HansyHa,
3 TbiM, WTO Bblibap C. Anekciesiy pyckai MoBbl Ansa TBopay npa CCCP 3'aynseu-
Lia 3akaHaMepHbIM: pycKad MoBa ab’agHoyBana WMaTHaLbIAHANIbHYIO KpaiHy
Y afHy A3AapKaBy, 3ny4dae (Cnag3atcs, LWTo He pa3’agHoYBae) MHOTIX i CEHHA.

Llanep nicbomeHHiLa 3akaHuBae npauy Hafg HoBaw KHiram «LlyaoyHbl aneHb
BeYHara nanAaBaHHA», AKaA 3MALIYae anaBAfaHHI Mpa KaxaHHe, WTO packa-
3BaloLb MY>UbIHbI i »KaHYblHbl PO3HbIX MakaneHHAY. Kab Hanicaub ratyto
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KHiry, s gymato, nicbMeHHiLbl cnaTpabiyua Hibbl nepanparpaMaBaupb cabe
3yCiM Ha iHLYI0 XBaslto — aaftoCTpaBaHHA CBATNA, AAOpblHi, WyacLA, camblx
NPbIFOXbIX NAaYyLUAY i yUblHKaY, Ha AKiA 340NbHbI YanaBeK nagyac KaxaHHA.
AfHak nabaybim, y LUTO NepaTBopaLLa raTbiA ricTopbli-panii, 60 ycé mae aBa
6aki, HaBaT camae, 3gaBasnaca 6, CBeT/ae i pagacHae.

KHiri naypaatki Hobeneyckanm npamii y raniHe nitapatypbl (2015) Bbiga-
Basnica He Tonbki Yy benapyci, ane i 3a maxon: y 3LUA, Tfepmanii, AHrnii, AnoHii,
LWeeubli, ®paHupbli, Kitai, B'eTHame, Banrapoli, IHabli i iHwW. Ycaro ¥ 19 KpaiHax
cBeTy. AHa ayTap cu3HapblAy ABauuaLi agHaro ¢inbma i Tpox n'ec. CnekTakni
na Ae KHirax ctasinica y ®paxubli, fepmanii i banrapsbli. C. Anekciesiy y3Ha-
rapof)aHa MHOrIMi MiXXHapogHbIMi npamiami: Kypta Tyxonbckara (wBeg-
cKi TIOH-U3HTP) «3a My»Hacub i rogHacub Yy nitapatypbl» (1996), npamian
AHgpaa CiHAycKara «3a BblCakapoAHacLb Y fiTapaTypbl», paciickani He3a-
nexkHan npamian «Tpblymd» (1997), nennubirckam npamisan «3a eypanerickae
y3aemapasymeHHe — 98», HAMeLKiMi NpamiaMi «3a nenwwyo NaniTbluHYIO KHi-
ry» (1999), npamian mipy ima 3.-M. Pamapka (2001), HaublaHanbHam npamiamn
KpbITblki 3LLUA (2006), npamian Polwapaa KanycuiHckara (Monbwya, 2011),
npamian UsHTtpanbHam i YcxogHan Eyponbl «AHrenyc» (Bpounay, Monbuiya,
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Jazyk a kultira z kognitivneho aspektu.
Ed. N.Korina - J. Sokolova. Nitra: Filozoficka
fakulta UKF v Nitre, 2014. 209 s. ISBN

978-80-558-0703-4.

Zbornik o kognitivhom pohlade
na vztah jazyka a kultury

Publikacia Jazyk a kultdra z kognitiv-
neho aspektu predstavuje recenzo-
vany zbornik vedeckych prac, ktory
vznikol pod edi¢nym vedenim N. Ko-
riny a J. Sokolovej na péde Katedry
rusistiky FF UKF v rdmci grantového
projektu KEGA 018UKF-4/2012 Rus-
ky jazyk v interkultirnej a obchod-
nej komunikdcii. Autori dvadsiatich
dvoch odbornych prispevkov pub-
likovanych v zborniku reprezentuju
viaceré vedeckovyskumné pracovis-
ka Slovenska, Ukrajiny, Ruska, Bielo-
ruska a Polska. Tento medzinarodne
zastupeny publikacny vystup zahffa
vyskumy, ktoré su prepojené témou
signalizovanou v nazve zbornika. Je
to predovietkym vztah medzi jazy-
kom a kultdrou, ktory je intenzivny,
plynuly a mimoriadne dynamicky:

Jazyk
a kultara
z kognitivheho

aspektu

jazyk je sucastou kultiry, uchovava
a zhromazduje skusenosti vytvorené
kulturou, ale aj vytvara kultdru v jed-
notlivych komunikac¢nych sférach.
Ako zbornik potvrdzuje, pévod-
com tejto interakcie je ¢lovek, ktoré-
ho kognitivne schopnosti a prejavy
su natolko Sirokospektralne, ze ich
spozndavanie a objasfiovanie si vy-
zaduje bohatu paletu badatelskych
pristupov. Preto sa interdisciplinar-
nost ako jeden zo zakladnych princi-
pov kognitivnej vedy stava vyraznym
znakom celej publikacie, ktora oslovi
nielen lingvistov, ale prindsa cenné
impulzy aj pre dalsie vedecké oblasti,
akymi su etnoldgia, kulturoldgia, psy-
choldgia, literarna veda, historia, filo-
zofia ¢i geografia. NajmarkantnejSim
prinosom zbornika je, ze prostred-
nictvom jednotlivych prispevkov
zvyraznuje tie aspekty ludskej kog-
nicie a poznavacich procesov zviaza-
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Recenzie

nych s prirodzenym jazykom, ktoré
sa ukazuju ako perspektivne impulzy
pre dalsi kognitivny vyskum v sloven-
skom i slovanskom priestore.

Je to najma rekonstrukcia roz-
licnych fragmentov sveta ukrytych
a uchovanych v jazyku, ¢o dokla-
da viacero odbornych prac, medzi
ktoré mozno zaradit vyskum Marty
Nowosad-Bakalarczyk publikovany
v zborniku pod nazvom O porzqd-
kowaniu ilosciowym swiata w jezyku.
Tu sa autorka zameriava na kvanti-
tativny aspekt jazykovej reprezen-
tacie, resp. sleduje najma prostred-
nictvom gramatickych jazykovych
prostriedkov jeden z mechanizmov
takéhoto usporiadania sveta, kto-
rym je opozicia ,jeden - viac ako je-
den”. V studii O6pas doma e nucemax
¢ ppoHma Benukoli OmeyecmeeHHoU
goUHbl je to zasa koncept ,domu’,
ktory priblizuje Jdopota [lasuo-
BnasnoBckaa na zaklade koreSpon-
dencie ruskych vojakov bojujucich
pocas Velkej vlasteneckej vojny, pre
ktorych bol ,dom” az posvatnym
objektom, rajom stratenym pred
vojnou. Dal3i koncept otvara 3tu-
dia KoHuenm ,xeHcmeeHHOCMb” 8
akcuosnozudyeckom acnekme. V nej
autorky EneHa PuapgumnkoBa a AHHa
MyxnHa odkryvaju mnohoaspek-
tovy obraz zenskosti signifikantny
pre prozaické texty V. Nabokova.
Studia Moseda Cunka OpazmeHmei
A3bIKOBOU KapmuHel matioaHa
8 poccutickux CMW prinasa prostred-
nictvom analyzy etymoldgie, kontex-
tovych a hodnotovych zmien central-
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nej lexémy ,majdan” (ako aj dalsich
jazykovych jednotiek) obraz, ktory
sa spaja s rusko-ukrajinskym konflik-
tom a s tym suvisiacimi udalostami
na Ukrajine. Pri vyskume jazykového
obrazu sveta v intenciach Lublinskej
etnolingvistickej Skoly uplatnila Jo-
anna Szadura v prispevku Strefowa
koncepcja czasu w badaniach nad je-
zykowym obrazem swiata zénovu te-
oOriu casu L. Bielawského, ktorad bola
povodne vypracovana v ramci hu-
dobnej antropoldgie.

Specificky obraz sveta je dlhodo-
bo ulozeny v ustadlenych obraznych
pomenovaniach a najma v parémi-
ach, ktoré uchovavaju mudrost celé-
ho néaroda, jeho kultdru a hodnoty.
lanuHa JlnucuuybiHa vo svojom pri-
spevku LJeHHocmHoe modenuposaHue
napemuti: npobsiiema memoda pracuje
s tedriou hodnotového modelovania
vyznamov, pomocou ktorej vyvo-
dzuje hlbsie informacie o kultirnom
kontexte vyznamu ruskych parémii,
ako aj o paremiologickom obraze
sveta ako kategorie Uzko zviazanej
s Clovekom a jeho potrebami. Ko-
gnitivno-pragmatické modelovanie
sveta v ruskom paremiologickom
obraze sveta je tiez vychodiskom
Studie [lpobnema napemuueckol
munonozuu 8 ceeme KO2HUMUBHO-
npazmamuyeckozo nooxodd, Vv kto-
rej Hatanua CemeHeHKo prinasa
typolégiu  kritérii, pomocou kto-
rych mozno rozlisit Specifické zanre
tychto fudovych ustélenych vyra-
zov. Kognitivny pristup pri analyze
frazeologickych jednotiek uplatriu-



Recenzie

je aj Onbra BopoHkoBa v odbor-
nom ¢lanku BHympeHHAA opma
¢pazemel Kak pakmop peanuzayuu
uouomamudyeckoeo 3HaveHus, kde
odkryva modely potvrdzujuce po-
ziciu klucovej funkcie vnutornej
formy v realizcii idiomatického
vyznamu frazémy. Aj kompardcia
takychto ustalenych vyrazov v jed-
notlivych jazykoch otvara moznosti
pochopenia odliSnosti a podob-
nosti medzi kultdrami a narodmi.
AneHa Kaneubly publikuje pod na-
zvom KaHysnmyaneHsla ynacyieacyl
goipasy ,3 6ozam” y 6enapyckad |
cnasaykal mosax analyzu frazy ,zbo-
hom“/,3 6oram”, ktord ma v bielorus-
kom a slovenskom jazyku vzajomne
sa dopliujuce odlisné i podobné
konceptualne vlastnosti.

Okrem ustélenych obraznych po-
menovani je cennym zdrojom kogni-
tivnych vyskumov i bohaty jazykovy
materidl ziskany z nareci jednotlivych
regionov, ako to ukazuje odborny
prispevok Memas3seikogoe co3HaHue
co8pemMeHHo20  duasieKmoHocumerns
KaK UCMOYHUK ¢/108adpsA HAPOOHOU
peyu. Na materidli multikultirneho
regionu strednej Priirtyshje MapunHa
XapnamoBa skima metatextové na-
reCové vypovede hovoriacich, ktoré
sluzia ako pramer objavovania vyzna-
mov jazykovych jednotiek v slovnej
zasobe, v praktickom vyskume para-
digmatickych vztahov medzi néarod-
nym jazykom i nareciami, ako aj v te-
oretickej interpretdcii tychto vztahov.

Sucasny jazyk vsak mozno z ko-
gnitivneho aspektu priblizit aj pro-

strednictvom dynamickej a stdle sa
aktualizujucej databazy elektronic-
kych néarodnych korpusov a tlace-
nych médii. V tomto smere sa Andr-
zej Charciarek v prispevku Korpus w
stowniku, stownik w korpusie venuje
ulohe, ktoru by mala plnit korpusova
lingvistika a narodny korpus v proce-
se tvorenia prekladového slovnika.
Autor na zaklade Ceského narodné-
ho korpusu a Narodowego korpusu
jezyka polskiego poukazuje na déle-
Zité informacie (napr. vyznam a funk-
ciujednotlivych slov ¢ifraz, statistické
udaje), ktoré korpus v tomto smere
ponuka. Ako vsak ukazuje prispevok
Lukasa Gajarského, vybornym zdro-
jom kognitivneho vyskumu moézu
byt aj publicistické texty. Vo svojom
odbornom texte publikovanom pod
nazvom Trépy ako prejav hodnotenia
sa zaobera analyzou metafor, euf-
emizmov a dysfemizmov, ktoré sa
v ruskych a slovenskych publicistic-
kych textoch vyskytuju predovset-
kym ako sucast citacie ¢i parafrazy
informacného zdroja, ¢im sa odkryva
hlavne neutrdlny postoj autora.

Pre spoznavanie vztahu jazyka
a kultury z kognitivneho hladiska je
rozhodujuci nielen sucasny stav, ale
vyznamnu ulohu tu zohrava aj pro-
ces vyvoja a zmien, ako na to upo-
zorfiuje vo svojom odbornom ¢lanku
JuaxpoHus u CUHXpOHUs 8 co8peMeH-
HbIX  huson02u4ecKux Ucciedo8a-
Husax Bukropua Jlawyk. Kognitivne
vychodiska studia diachrénie a syn-
chrénie skima autorka ako aspekty
objavovania zékonitosti a smerov vy-
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voja vo vztahu k objektivnym proti-
kladom. Pri vysvetlovani dichotomic-
kej dvojice synchrénne a diachrénne
zohladnuje préce z oblasti lingvistiky,
literarnej vedy, ako aj filozofie.
Kognitivne procesy vyrazne ov-
plyviuju aj nasu pamat siahajucu
do minulosti, ako aj jestvovanie his-
torickych vedomosti. Tieto kognitiv-
ne aspekty vztahu jazyka a kultury
vyrazne rezonuju v Studii KoeHuyus
KAk cnocob cywecmesosaHua ucmo-
pudeckux 3HaHul 8 A3eike, v ktorej sa
Jlv6omnp Ty3m zaoberd kogniciou
ako entitou nevyhnutnou pre exis-
tenciu historickych vedomosti. Cez
kognitivne aspekty ruského jazyka
odkryva vychodiska délezité pre opis
historickych vedomosti v typickom
narodnom prostredi. Gramatickym
prostriedkom vyjadrovania minu-
losti a minulych dejov je minuly cas,
na ktory vo svojej studii ,/1odii 0asHo
MUHYJIUX OHIB": MUHY/IUU Yac y 6apo-
kogomy snimonuci [puzopia [pab aH-
Ku upozornuje Onbra lepalueHKo.
Autorka analyzuje formy aoristu,
imperfekta, perfekta, tzv. ja-formy
(odvodenej zo starého perfekta), kto-
rymi spisovatel Hryhory Hrabyanka
vyjadruje minuly ¢as vo svojej histo-
rickej préze z roku 1709. Predmetom
Studie Marty Wojcickej Pamiec zbio-
rowa w ujeciu kognitywnym i komuni-
kacyjnym je kolektivna pamat, ktord
je zalozena na medziludskej (v tom aj
medialnej a skupinovej) komunikacii.
Autorka nazera na takto chapanu ko-
lektivnu pamét nielen z kognitivnej
perspektivy, ale sleduje aj jej typo-
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|6giu a vztahy pamatovych typov ku
komunikacnym urovniam.

Je teda prirodzené, ze z kogni-
tivneho hladiska mozno nazerat aj
na komunikaciu, ktora je v centre
zaujmu lingvistiky najma od tzv.
pragmatického obratu v jazykovede
v druhej polovici 20. storocia. S tym
spojené zakladné otazky pragma-
lingvistiky a tedrie recovych ak-
tov rozoberd MapuHa MarbiynHa
v prispevku Peyesoe so3delicmesue:
KOMMYHUKAMUu8HO-npazmamu4eckudi
acnekm. Predmetnou bazou su pri-
klady z knih anglickych a americkych
spisovatelov, kde vyznamy vyrazov
Lenvy” a ,jealous’, reflektujlce v reci
emdciu zavisti a ziarlivosti, maju vel-
mi odliSny stupen vyrazu ¢i expresiv-
nosti.

Kognitivny pristup umoznuje vi-
diet jazyk nielen ako nastroj dorozu-
mievania a komunikacie, ale aj ako
hodnotu uchovavajucu bohatstvo
kultdrneho dedi¢stva celého néarod-
ného etnika. Na toto hladisko upo-
zornuje Julius Lomencéik v prispevku
Kultarny priestor regiénu v kontexte
edukdcie. Autor sa zameriava na klu-
Cové faktory ovplyvnujuce formova-
nie kultivovanej osobnosti, ktora je
integrovana do spolo¢nosti prostred-
nictvom osvojovania si jej hodnoét
(medzi nimi aj narodného jazyka na
pozadi pozndavania miestneho nare-
¢ia). V kontexte rozvoja cestovného
ruchu autori Jaroslav Cukan, Micha-
la Dubska, Boris Michalik a Natalia
Korina sleduju niektoré 3pecifické
a meniace sa vztahy jazyka a kultury.



Recenzie

Vo svojom kolektivnom prispevku
Jazykové modifikdcie v priestore a case
rozoberaju tuto interdisciplinarnu
problematiku nachadzajucu sa na
rozhrani lingvistiky a etnolégie.

Medzi kultdrne hodnoty mozno
zaradit aj myty, symboly a klucové
motivy ludovej slovesnosti, na kto-
rych vzniku sa zdsadne podielaju
kognitivne predpoklady ludskej tvo-
rivosti. Autorka prispevku Kosmos
w obrazowaniu kognitywnych scen
mitosnych — zakle¢, przysiqg, zyczen,
btogostawienistw i zforzeczet Ewa
Mastowska sa zaobera kognitivnymi
a etnokultirnymi aspektmi vytva-
rania i recipovania lubostnych scén
(s motivmi prebratymi z ludovych
[Gbostnych piesni a svadobnych ri-
tualov), kde délezitu ulohu zohrava
podmet jazykového obrazu sve-
ta a vzorové predstavové schémy.
Annma LWTtbipoBa v odbornom pri-
spevku OcobeHHocmu xpoHomona 8
nogecmu J1. [lempywesckou ,Bpemsa
Houb” zasa sleduje priestorovo-¢aso-
vé $pecifika skimaného diela v spo-
jitosti s terminmi chaos a entropia
a tymto sp6sobom odkryva aluzie na
grécku mytoldgiu.

V podtexte vacsiny prispevkov
publikovanych v zborniku rezonuje

fakt, Ze kognitivny pristup k jazyku,
a teda aj ku kulture sa inpiruje via-
cerymi badatelskymi oblastami, no
zaroven si vyzaduje vlastnu termi-
nolégiu vyplyvajucu zo $pecifickosti
zakladnych principov a metodolégie
kognitivnej lingvistiky. V tomto sme-
re prinasa Studia Zuzany Kovacovej
Vyznam Zivého slova v evolcii slova
sirsie koncipovanu teoreticku reflexiu
o klucovych otazkach kognitivnej
lingvistiky, ktoré suvisia s problema-
tikou konceptualizacie, asociativnej
povahy nasho myslenia, kognitivnej
metafory a pod.

Mozno sumarizovat, Ze zbornik
zahfha viaceré kognitivne aspekty
bohatého a intenzivneho vztahu ja-
zyka a kultury, ktoré sucasne pred-
stavuju relevantné kognitivnolin-
gvistické tendencie v slovanskom
vyskumnom kontexte. Tymto sa pub-
likacia stdva hodnotnym vkladom do
kognitivneho vyskumu, ktory je naj-
ma v poslednych rokoch predmetom
stale vyraznejsieho zaujmu aj sloven-
skej lingvistiky a dalSich pribuznych
vednych odborov.

Katarina Dudovd
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