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HALbIAHAJIbHbIA TPAAbILbII Y TOPMIHATPA®II | MTPABJIEMA
I43HTbIYHACLI TOPMIHAJNATIYHBIX CJIOYHIKAY

A3miTpbin [34TKO

Kadepnpa mosasHaycTsa i niHrBagblaakTbiki benapyckara asap»xayHara
nepararivyHara yHiBepcitaTta ima Makcima TaHka, MiHck (Benapycb)

NATIONAL TRADITIONS IN TERMINOGRAPHY AND THE PROBLEM OF IDENTITY
OF TERMINOLOGICAL DICTIONARIES

Abstract: The article substantiates the idea that the problem of national identifica-
tion of dictionaries is of exceptional importance for the methodology of linguistics
in general and the methodology of lexicography in particular.

The defining methodological marker in the national identification of lexico-
graphical works is the concept of national lexicographical tradition. It can be used for
an integral consideration of scientific directions, contexts in which these directions
arise and develop, and for reconstruction of process of development of scientific
branches as well.

When determining the “nationality” of dictionaries, three main criteria are out-
lined: 1) marker of authorship — national lexicographic tradition is determined by the
ethnicity of the author, his place of residence; 2) publishing marker — national lexico-
graphic tradition is determined by the place of publication of the work; 3) language
marker — national lexicographic tradition is determined by the language of descrip-
tion of lexical material in the dictionary.

According to these criteria, there are three types of identification lexicographic
approximation: maximum, sufficient and approximate. It is proposed to include in
Belarusian those dictionaries that: 1) are written in Belarusian language or contain
Belarusian language as one of the languages of lexicographic description; 2) pub-
lished by Belarusian authors on the territory of Belarus; 3) published by Belarusian
authors outside the territory of Belarus. However, it is emphasized that these out-
lined criteria and suggested types of identification of lexicographic approximation
are operational and can not claim universality and versatility.

Keywords: Belarusian lexicography, terminography, terminological dictionary, his-
tory of lexicography, history of terminography, approximation, tradition.

Pa3ioma: Y apTbikyne abrpyHToyBaeLua ifsq, Wro npabnema HaublsHabHAW igdH-
Tbidikaubli CIOYHiKay Mae BbIK/IIOUHae 3HausHHe AnA MeTafanorii NiHrBiCTbIKI ¥ 13-
nbiM | MeTaganorii nekcikarpadii ¥ npbiBaTHacLi.

Bbi3HauanbHbIM MeTaganariyHbiM Mapképam Mpbl HalblAHANbHAN igdHTbIIKA-
ubli nekcikarpadiuHbix npay 3'aynseuua naHaLLUe HaYblaHAIbHASA JieKCikazpagidHas
mpaobiypis. IHO MOXa BblKapbICTOYBALLA AJ1A iHTIrpasibHara pasrisgy HaByKOBbIX
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HanpamKay, KaHT3KCTay, y AKiX MTblA HanpaMmkKi y3HikatoLb i pa3siBatoLLa, a Takcama
[NA PIKaHCTPYKLbIi MpaL3Cy pa3BiLlLA HaBYKOBbIX rasliH.

Mpbl BbI3HAU3HHI “HaubiAHaNbHaM MpbIHaNeXHacyi” cnoyHikay akpacniBalouua
TPbl aCHOYHbIA KPbITapbli: 1) Mapkép aymapcmea — HaublAaHanbHanA nekcikarpadiu-
HaA TpaAbiublA Bbl3HayaeLLa na 3THiYHaW NpblHaneXHacLli ayTapa, MecLbl Aro Xbl-
XapCTBa; 2) MApKép 8vidaseymea — HaublsHanbHaA NekcikarpadiuyHaa Tpagbiubla
BbI3HauaeLLa Na MecLbl BblAaHHA NpaLibl; 3) MAPKEP MOBbI — HaLblAHaNIbHasA NeKcika-
rpadiyHana TpagbiLblA Bbl3HayaeLUa Ma MOBe aniCaHHA JleKCiuHara martapblany
y CNOVHIKY.

Y apnaBefHacui 3 raTbiMi KPbITIPbIAMI BbllyyatoLua Tpbl TbiMbl iA3HTbIdiKaLbii-
Hali nekcikarpadiuyHai anpakcimaLbli — MakcimanbHas, gactaTkosas, NpblbnisHas.

[a 6enapyckix npanaHyeLua agHoCiLb Tbifl CIOYHIKI, AKiA: 1) HanicaHbl Ha 6ena-
pyckai MmoBe abo 3mMALLIYatoLb 6enapycKyto MOBY AIK afHY 3 MOY nekcikarpagiyHara
anicaHHsA; 2) any6nikaBaHbl 6enapycKimi ayTapami Ha TapbiTopbli benapyci; 3) any-
6nikaBaHbl 6enapyckiMmi ayTapami na-3a mexami T3pbiTopbli benapyci. Pazam 3 Tbim
nafgKpacniBaelua, WTO BblslyYaHblA KPbIT3Pbli i NpanaHaBaHblA TbiMbl iA3HTbIdIKa-
UblHay nekcikarpadiyHanm anpakcimaubli 3'aynaoolua anepaubliHbIMi i He MoryLb
Np3T3HAAaBaLb Ha ycearynbHacub i YHiBepcanbHacub.

KniouaBbisi cnoBbl: 6enapyckaa nekcikarpaodia, TapmiHarpadia, TapmiHanariyHbl
CNOYHIK, rictopbla nekcikarpadii, rictopbla TapmiHarpadii, anpakcimaupls, Tpagbl-
ublA.

Mpabnema HaublAHaNbHaM ig3HTbIQIKAUbII CIOYHIKay Mae BblK/OYHae
3HAUY3HHE ANA MeTafanorii NiHrBICTbIKI Y U3MbIM | MeTaganorii nekcikarpadii
y npbiBaTHacyi. Bbl3HauyanbHbIM MeTaganariyHbiM Mapképam Mpbl HaublA-
HanbHawm iaaHTbIdiKaLbli NnekcikarpadiyHbix Npay MoXa CTalb NaHALLe Ha-
UblAHaNbHaA nekcikarpadiyHasa Tpagabliybia.

Ak ap3Havae M. C. KoHbKOBa, y naliblpaHbIX TAyMayasbHbIX CIIOYHiKax
nekceMa mpaobiybla Mae He OOMbLU 3a TPbl 3HAUYHHI. KOMMNNeKCcHbl aHani3
CNOYHiKay pa3BanAe nawbipbilyb CEMaHTblYHAe MoJfie C/ioBa Mpaodbiybla
i BbUTyUblLib HACTYMHbIA 3HAUYIHHI:

1) 3BblYai, HOPMbI MaBOA3iH, NOrMAAZbLI, TYCTbl i I. 4., AKiA cKnanicA ricTta-

pblyHa i NepagatoLLa 3 NakaneHHA y nakaneHHe;
2) 3BblYan, YCTaHOYNeHbl Mapajak, HAMiCaHbl 3akOH Yy MaBoA3iHax,
y noboiue;

3) 3BblKNadA, 3aMallaBaHad HOpMa Yaro-Hebyasb;

4) BycHaa nepajaya AKix-Hebya3b ricTapbluHbIX 3BecTak (KOHbKOBa,
2018).

Y agnaBegHacui 3 nornagami B. V. ToncTbix, TpagbiLbls — r3Ta“cnocab obiu-
LA | Y3HayNeHHA anemMeHTay caublAanbHal i KynbTypHal cnagyblHbl, AKi dikcye
ycTomniBacLb i nepaemMHacUb BOMbITY NakaneHHAY, yacoy i anox” (Toncrbix,
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2010, c. 87). IHWwbIMi cnoBami, Npbl abarynbHANbHbIM HEObITABbIM Pa3yMeHHi
TPaAblublA — 3K3iCTIHLUbIANIbHA-3BANOLbINHAA KyNbTYpHasA CnajyblHa, AKan
reHepblpyeLua i nepagaeLa Ha NpauAry nakaneHHay. Tpagblubla akymystoe
y cabe cicTamy HopMmay, 3Bbluasy, CBETaMNorAAHbIX YCTaHOBaK, AKiA CKNaja-
OLb HaNOONbLL BaXHYI0 YacTKy “KNaciyHaln” cnagublHbl Aaf3eHal KynbTyp-
Hal cynonbHacui. Y GyHKLbIAHANbHbBIM M1aHe TpaablLubla BbICTYMae nacpag-
HiKaM nami>k cyyacHacLto i MiHyNbIM, MeXaHi3aMam 3aX0yBaHHA | TpaHCAALbII
“y30pay, Npblémay i HaBblKay A3enHacui (TaxHanorin)” (ToncTbix, 2010, c. 87).

HecymMHeHHa, WTo naHAuue mpadobiubli Mae BaXKHae 3HaU3HHe A ricTo-
pbli i cyyacHara cTaHy HaByKi, MaKOMbKi MeHaBiTa y HAaBYKOBbIM AbICKypCe AHO
HabbiBae 6ONbLIYD NpagMeTHacLb, YbiM MPbl aryibHAMOYHbIM YXblBaHHi.
MaHALue mpadsbiybli MOXa BblKapblCTOYBaLLA ANA iHTIrpanbHara pasrnagy
HaBYKOBbIX HanpaMKay, KaHTaKCTay, Y AKiX raTblA HanpamKi y3Hikatoub i pas-
BiBaloLILIa, ANA PIKAHCTPYKLbli MpauaCy pa3BilLA HaByKOBbIX rasiH.

Cneubidiky TpaabiLbIi y HaByLibl yTBapae He NnpbiBA3aHacCLb Aid KaHKP3T-
Hall npagMeTHacLi, a 34oNbHacLb Nepaxoh3iub af agHaro 3mMecTty Aa apy-
rora “npbl 3axaBaHHi abo HA3HauHaW TpaHcdapmaubli YnacHam CTPYKTypbl”
(KacaBuH, 2010). AgnaBefHa y HaByKa3HaycTBe EcLib NafCTaBbl pa3rnagalb
TPaAbILbIIO AK YHiKaNbHbl MEXaHI3M Ha3anallBaHHA, 3axaBaHHA | TpaHCNAL bl
HaBYyKOBara BOMbITY, HOpPMay i KallToyHacuel, crnocabay nactaHoyKi npa-
6nem i anrapbITMay ix BblpaLUdHHA.

ARHaK AnA YKMNOYIHHA Y CICTIMY TpaablLbli CaLbIAKYNbTYPbI BOMBIT (Y ThIM
NiKy i HABYKOBbI) “MaBiHEH NpaNCLi cenekTblyHbl 3460 Ha YCTomniBacub i ag-
HOCHYI0 MacaBacLb Y3HayneHHsA y CTPYKTypax A3enHacui” (AbylweHko, 2003,
¢. 1047). 3 ratara BblHiKae, WTO neKcikarpadia Ak cictama popmay, npbiémay,
HaBblKay Ma yKnafjaHHi C/IOYHiKay, AKasa Basiodae M3yHbIMi XpaHanariyHbimi
i KynbTypHa-ricTapbl4HbIMi NapameTpami, 3'aynaeuua cneublpiuHbIM caubl-
ANbHa-HaBYKOBbIM PpeHOMEHaM i TakCcama MOXKa XapaKTapbl3aBalLla 3 Jana-
MOrai NaHsauua mpaodsiysbli. AlIHA4YaCcoBa CaMO ac3HCaBaHHe nekcikarpadiu-
HbIX TPaAblubI “HeabxofgHae ANA CydvyacHall NpPbIKMAAaQHOW i ToapaTbluHaw
nekcikarpagii” (bynbirnHa — Tpunonbckas, 2015, ¢. 61).

Y cneublanbHbIxX Ny6nikaLbliAx nag fNekcikarpadpivyHa Tpaablublsai YacLen
3a YCé pasymeloub:

1) cnocab cicTamHara anicaHHA NeKCiKi, NPbIHATbI Y N3YHbl FiCTapblYHbI
nepblag (NapayH.: nekcikarpadiyHaa TpagbiLbla i CyvacHaa neKcika-
rpadis) (HepHsk, 2017);

2) cyKyrnHacLb C/IOYHIKaY, YKNag3eHblX Y N3yHbl Nepbiag Y N3YHbIM parié-
He (y npbiBaTHacLi, KBebeKckaa nekcikarpadiyHaa Tpagpiybia XVII -
XIX ctcT.; PazymoBa, 2012);
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3) cyKynHacub nekcikarpadiuHbix npawy KaHKp3THaM KpaiHbl (Hanpbiknag,
pyckas nekcikarpadiyHaa Tpagblubld, icmaHcKaa nekcikarpadiyHas
Tpaabiubla (bynbirvHa — Tpynonbckan, 2015, . 61; Ky3sHeloBa, 2016);

4) cyKynHacub CNIOYHiIKay HeKanbKix pari€Hay (KpaiH), cynactaynanbHbIX
y MeTaganariyHblM MnfiaHe; Tak Yacam npouinactaynawouua, Hanpbl-
Knapg, naHAuui alysliHHAs i eypanelickds nekcikazpagiyHas mpaosiybis:
“a6'ém iHpapmaLbli ab cnoBe, sie f3Tani3aubls i cnocabbl NpaacTayneH-
HA Y TNyMaydalibHbIX CJIOYHiKaxX PO3HbIX NleKCikarpadiuHbiX TpaablLbli
iCTOTHa agpo3HiBalouLa: ag MiHIMymy Y paciickix cnoyHikax <...> ga
Marybimara MakcimanbHara ab’émy y eypaneinckix cfioyHikax, aKis Ha-
6ni>karouua Aa sHUbIKnaneablyHbIX. ANUYbIHHBIA COYHIKI LankamM ag-
naBAfjaloLb acHOYHaMy MPbIHLbINY pa3MepKaBaHHA NiHIBICTbIYHAW
iHbapmaLbli a6 cfioBe Ma PO3HbIX aCNeKTHbIX CIOYHIKax: CiICTIMHbIM,
rPamaTtbl4HbIM, 3TbIMaNariyHbIM, acaublATbIYHbIM i iHW. Eypanerckas
nekcikarpadiyHaa Tpagblubla npagyrnepkBae iHLWbl Nagbixoad: ycA
3HauyHaA C/IoYHikaBaa iHpapmaubia NaBiHHa Obiub cabpaHa Y Tnyma-
YaNbHbIM CNIOYHIKY <...>" (BynbirnHa — Tpunonbckas, 2016, c. 9).

Ba ycxogHecnaBAHCKIM MoOBa3HaycTBe npabnemMy HaublAHaNbHbIX TPagbl-
Ul y nekcikarpadii aHanizasay B. K. LLusp6iH (LLIusp6iH, 2006). Nacnenubik
nagkpacniBae, WTO Npbl Narnbi6fieHbIM BbIBYYSHHI Mepbiagay passiuus
nekcikarpadii Mo)xHa aflyKalb M3YHbIA YCTOMNIBbIA CTPYKTYpbl, Hasy-
HacLb AKiX XapaKTapbi3ye He afi3iH, a HeKanbki nepbiagay. CyKynHacub Takix
yCTOMNiBbIX CTPYKTYp 3abacneysae af3iHCTBA NeKcikarpadiyHali Tpaabiubli,
“HArnen3A4bl Ha TOe, LUTO e 3MeCT NacTynoBa 3MAHAeLLa Naj YribiBam YHY-
TpaHbIx i acabniBa 3HewwHix dakTapay, y AKacLi AKiX BbICTyMNaloLb CTBapP3H-
He alyblHHbIX | 3aMeXXHbIX CNOYHIKay HOBbIX TbiNay, 3'AyfNeHHe HOBbIX CPOA-
Kay i cnocabay 3axoyBaHHA iHpapmaubli, papmipaBaHHe HOBbIX HanpamKay
cnoyHikaean cripassbl i iHW." (Lu3p6iH, 2006, c. 308).

Y npaeKLbli Ha NpaL3C CTBAP3HHA TyMayanbHbIX cioyHikay B. K. LLusp6iH
MApPKye, WTo “dapmipaBaHHe Ha npauary XVIII — XX ctaropga3say HaByKoBbIX
aKkagamin y KpaiHax YcxogHan Cnasii i CTBapaHHe raTbiMi akagaMmiami ynac-
Ha Genapyckix, pycKix i yKpaiHCKiX akagaMiuHbIX CIOYHiKay Jae najcTaBy
BecUi ryTapky ab KaHuyaTKoBblM adapmneHHi acobHa 6enapyckal, pyckan
i yKpaiHcKan nekcikarpadiuHbix Tpagbiublin” (Lusp6in, 2006, c. 310). ByyoHsl
afi3Hauae, WTO cTaTyC ycebakoBa adopmrieHal nekcikarpadiyHaim Tpagbiubli
nepluar aTpbimMana cictama npad, Befay i nornagay pyckix nekcikorpaday
(o3AKytoubl BblgaHH ¥ 1789 — 1794 rr. wacuitomHara “CnoBapa Akagemnn
Poccuinckon”). MasHelr cdapmipasanica 6Genapyckaa nekcikarpadiuyHan
Tpagbiubia (“CnoBapb 6enopycckoro Hapeuua” U. U. HocoBuua, 1870 r;
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“TnyMayanbHbl CJIOYHIK 6enapyckait MoBbl” ¥ 5 T.,; 1977 — 1984) i ykpaiHckan
(“CnoBHUK yKkpaiHcbkon moBu” b. . FpiHUeHKo ¥ 4 T,; 1907 — 1909, “CnoBHUK
yKpaiHcbko moBu”y 11 1., 1970 — 1980). Ha gymky B. K. Lusp6iHa, 3HauHbl
YMAbly Ha ix ¢apmipaBaHHe 3pabina MeHaBiTa pyckas nekcikarpadiyHas Tpa-
AblubliAa: “IMa 3pas3ymenbix NpblublHax 60MbL paHHAE BblgAHHE LW3pary pyckix
TNyMayvasibHbIX CJIOYHiKay arynbHaHalblAHaNbHara MawTaby <...> i marybi-
MacLb iX BblKapblCTaHHA 6enapycKimi i YKpaiHCKiMi nekcikorpadami y cBaén
WTOA3EHHAN A3eMHacui He Marfi He ynblBalb Ha XapaKTapbICTbIKi cTBapa-
eMblX akafidMiuHbIX CNIOYHIKay 6enapyckaii i yKpaiHCcKal Moy, a § KaH4aTKo-
BbIM BbIHIKY i Ha arynbHbl 3MeCT 6benapyckal i YKpaiHcKam nekcikarpagivHbix
Tpaabiubin” (LLusp6iH, 2006, c. 310).

Y mexax y3HATal npabnemMbl KpaeByrofibHbIM KaMeHeM, BaykHa MeTaga-
nariyHam uskkaculo 3'ayndeuua pasMeXxkaBaHHe C/IOYHiKay NiHrBICTbIYHbIX
TIPMiHAY Ma acoOHbIX HaLblAHANBbHbBIX TPaAbIUbIAX. 3 agHaro 60Ky, canpay-
Obl, “Mpbl BbIBYYSHHI alublHHal NieKkcCikarpadiyHam npakTbiKi HemarybiMa
WTYYHa afacobilb CTBap3HHEe i BblKapblCTaHHe Genapyckix i iHWaMOYHbIX
(pycKaMOYHbIX, aHrMaMOYHbIX, MONbCKAMOYHbIX i iHLWbIX) COYHiIKay aA3iH
af agHaro, Tamy WITO Y p3afibHbIM NieKcCikarpadiyHbiM npausce fHbl WTO-
[A3EHHa Y3aemapj3eiHivaoub namixk cabon’, a “cknagaHHe HaBaT agHaMoy-
HbIX CJZIOYHiKay M3yHal HalblAHanbHa MOBbl agbblBaeLLa 3 yikaM MOLHbIX
6aKoy nenLubix CIOYHiKaBbIX BblAAHHAY iHLWbIX KPaiH i Hapoaay, CTBOPaHbIX
Ha MaTapblAne iHWbIX HaublAHaNbHbIX Moy” (LLuap6iH, 2006, c. 311). AgHak,
3 Apyrora 60Ky, écub Cyp’é3HblA HaBYKOBbIA MafCTaBbl MePKaBaLlb, LUTO, Ha-
npbiknag, “YkpaiHcka-6enapycki cnoyHik” (B. M. Jlemutoroea; MiHck, 1980)
i “benapycka-ykpaiHcki cnoyHik” (P. . MiyTapak, A. l. CkanHeHKa; Kiey, 2007)
npbl YCiM iX 3HeWHIM nagabeHCTBE apbleHTYyoULUA Ha Tpagblubli PO3HbIX
KpaiH.

Cnipabytoubl abrpyHTaBaLb NaHALLUe “besrapyckas ekcikazpagiyHas mpa-
Obiybia”, B. K. Lusp6iH agHociub Aa Ae ntobbls TbINOBbIS i NayTapasbHbIs
npbIéMbl anpaLoyKi CloyHiKaBara maTapblany (HesanexHa af Aro MoyHamn
npblHaneXXHacui i NpagmMeTHa-TIMaTblyHara xapakTapy), r. 3H. “cicTaMmy Hal-
601bLU YCTOMNIBLIX pbicay i NapameTpay 3 Ntobbix (benapyckamoyHbix i iHLwa-
MOYHbIX) CJIOYHiKaBbIX BblAaHHAY, MaapbiXxTaBaHbIx 6enapyckimi nekcikorpa-
dami” (LLusp6iH, 2006, c. 312).

Lli pa3Banse Takoe YHidikaubliiHae pa3ymeHHe Ha MpPaKTbilbl pa3Mexa-
BaLlb YBeCb KOPMyC TopMiHanariuyHbIX CIOYHiKay Na KAHKP3THbIX HaLblAHAb-
HbIX Tpagbiubiax? MNMagaeyua, Npbl TakiM Nagbixof3e “snemeHTbl NepacAydH-
HA" 6Byayub nepaBakalb Haf “snemMeHTami YHikanbHacui” Y BbIHiIKY 3HAUHYHO
KosbKacub TapMiHarpadiyHbiX BblAaHHAY AaBAA3elLa agHavacoBa pasris-
Jaub i Ak 6enapyckia, i AK pyckis, i AK yKpaiHCKia CnoyHiKi abo BantoHTaTblyHa
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afHOCiUb fla M3yHaW HalblsAHaNIbHaM TpaAblLbli HA NaAcTaBe HalblAHANbHAN
npblHane)KHacui aytapay. [5Ta 3HaubiUb, NacTayneHasa HaByKoBas 3agayva 3a-
CTaHelUa HABbIpallaHam abo 6ya3e BbipallaHa GapmanbHa.

Tamy, Ha Haw nornag, nagbixon B. K. lLUusp6iHa, y agnaBegHacui 3 siKim
“na niky 6enapyckix CNoyHikay niHrBiCTbIYHbIX TIPMiHay <...> Obini agHe-
CEHbI | PYCKaMOYHbIA CIOYHIKi Ma MOBa3HAYCTBE, KaJli AHbl Oblfli CTBOPaHbI
y Bbenapyci (Hanpbiknag, “OnbIT NCTOPUYECKOTrO CNOBapPA PYCCKOW JIMHIBU-
cTuyeckon TepmuHonoruu: B 5 77 M. I. BynaxaBa, MiHck, 2002—-2005) anb60
BblgaA3€eHbl 6enapycami 3a e Mexkami (Hanpbiknag, “bonbLlon MMHrBMCTNYE-
ckuin cnoBapb” B. [1. CrapbluoHKa, PacTtoy-Ha-[loHe, 2008)” (Lu3p6iH, 2017,
. 204), 3 apgHaro 60Ky, 3ac/yroyBae yBari, a 3 gpyrora — natpabye pasBiyus.

KaHkpaTbI3ytoubl inai B. K. LLuap6iHa, Mbl npanaHyem agHocilb aa 6ena-
PYCKiX CNOYHiKi, AKiA:

1) HanicaHbl Ha 6enapyckan MoBe abo 3MALWYaloLb 6enapycKyo MOBY K

aZlHYy 3 MOY neKcikarpadiyHara anicaHHs;

2) any6nikaBaHbl Genapyckimi ayTapami Ha TapbiTopbli benapyci; y na-
A3eHbIM BbIMAAKy NaHAULe 6enapycki MoXa TpakTaBauua 60/bLu LWbl-
poKa 3a‘6enapyc na HaublsAHanbHacLi' i AaTblublLLa AacnefublKay, AKiA
Hapagz3inicsa, npaxbiBani Ha TapbITopbli benapyci, nivaub cs6e npag-
CTayHikamMi 6enapyckai HaByKoBaw LWKOJIbI i iHLL.;

3) any6nikaBaHbl GenapyckiMi ayTapami na-3a Me)kami TIPbITOpbli
benapyci.

d

IHWbIMi  cioBami, Mpbl BbI3HAUY3HHI “HaublAHaNbHAM MpbIHaNeXHacL,i’
C/IOYHiKay Bblpa3Ha akpacniBatoLLa Tpbl aCHOYHbIA KPbIT3Pbili:

1) mapkép ayTapcTBa;

2) MapKép BblAaBELTB];

3) MapKEp MOBbI.

MpaaHanizyem MOLHbIA | cnabbia 6aki KoXkHara 3 MarybiMblX NafbIXoAay.

Mepwbl nagbixod: “MapKép ayTapcTBa” — HalpblAHaNbHaA nekcikarpadiy-
HaA TpagblublA Bbl3Hayaella na 3THiYHaW NpblHane)kHacui aytapa, MecLbl
Aro XbIXapcCTBa.

Hepaxonbl nagbixogy:

1) cnoyHik nekciki MoBbl A, Bblaf3eHbl ayTapam KpaiHbl b, marubiva, y-
[3e afuyBalb Ynnbly nekcikarpadiyHbix Tpagbiublin b, agHak nekcika,
3MellyaHasA y im, af ratara He CTaHe nekcikam MoBbl b;

2) cnoyHik nekciki MoBbl b, any6nikaBaHbl ayTapam KpaiHbl A Y KpaiHe A,
y nepuyio yapry 3'aynseuua yknagam y KynbTypy i HaByKy Hapoga b;
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3)

4)

npbl 3MAHEHHI ayTapam A KpaiHbl NpablBaHHA Ha b CNOYHIK nekciki
MOBbI A ayTamaTbluHa NaBiHeH Oya3e KBanidikapaLLa AK CNIOYHIK Tpa-
AblLbli KpaiHbl b;

nepasblaHHe (NepanpaLaBaHae BblgaHHE) CIOYHiKa, AKi Aa raTara ny-
6nikaBaycsa Yy KpaiHe A, 3pobnieHae y KpaiHe b, naBiHHa 6yf3e au3Hb-
BaLLla AK C/IOYHIK TpaAblubli KpaiHbl b;

HaAyHacUb KaNeKTblyHbIX MiKHAPOAHbIX MNpaeKkTay: Hanpbiknag,
“Biatorusko-polsko-rosyjski stownik terminoéw lingwistycznych i lek-
syki spesjalnej = benapycka-nonbCKa-pycKi CNOYHIK NiHrBICTbIYHbIX
T3PMiHAY i cheublAfibHaM Nekciki = benopyccko-nonbCKo-pyccKui
C/IOBapb JINHIBUCTMYECKMX TEPMUHOB U CrieLnanbHON nekcmkn” obly
any6nikaBaHbl ¥ 1997 r. 6enapyckim ByyoHbiM B. Bekiwam i nonbckim
pacnepubikam I @aHTaHbckim (Bekisz — Fontanski, 1997); y cknag
ayTapay “Pyccko-6enopyccKo-KUTancKoro, 6enopyccKko-pyccKo-Ku-
TAaNCKOro, KUTaNCKO-PYyCCKO-6enopycckoro cnoBapA-MMHUMYMaA
NMHIBUCTNYECKOW TepmMuHonornn” (2016 r.) yBaxonssaub 6enapyckis
nekcikorpadnbl B. B. MNatanaBa, M. A. ®amaHkoBa, |. M. ®amAHKoOY,
i kKiTancki niHrsict J1i BanbraH (2016) i r. 4.

Akpamsa Taro, ab’ekTblyHa afcyTHiYaloLb MexaHi3Mbl, AKiA Aa3Bansawoub
BbICBET/iLb HaLbIAHANbHYIO MpPblHANEXHaCLb ayTapa CNOYHiKa, CiCTaMy Aro
HaublAHaNbHA-KYNbTYPHbIX KalToyHacuen, a ¥ wapary Bbinagkay i KpaiHy
XblxapcTBa. Acabnisbla CKnagaHacLi Y3HiKaloLb 3 KafieKTblyHbIMi BblZaHHAMI,
a Takcama ca CJIoyHikami, nagpbixTaBaHbIMi Nag srijan MiXKHapOAHbIX HaBY-
KOBbIX apraHisawbii.

Opyri nagbixon: “mMapkép BblgaBeLTBa” — HaublsHaNbHaA neKkcikarpadiu-
HaA TpaAbiLblA Bbl3Ha4YaeLLa na Mecubl BblgaHHsA NpaLbl.
Hepaxonbl nagbixoay:

1)

2)

CNOYHIK NIeKCiKi MOBbI A, CTBOpaHbI NliHrBiCTami KpaiHbl A, na akaHamiu-
HbIX i iHLIBIX NPbIYbIHAX MO>Ka ObiLb anybnikaBaHbl Y BblaBeLTBe Kpai-
Hbl b;

CNOYHIK NeKciki MoBbl A, NagpbiXxTaBaHbl fiHrBiCTaMi KpaiHbl b, moxa
6blub anybnikaBaHbl Y BblgaBeLTBe KpaiHbl b, agHakK 3 ynikam Tpagbl-
LbI KpaiHbl A;

CNOYHIK nekKciki MoBbl A, mepllanavyaTtkoBa BblJaA3eHbl y KpaiHe A,
MO>a OblLb Nepaknaa3eHbl Na MOBY KpaiHbl b i Bblgag3eHbl Ha mose
XbIxapoy KpaiHbl b (Hanp., “CnoBapb NVHIBUCTUYECKMX TEPMUHOB”
K. Mapyso);
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4) icHye npakTblka MiKA3Ap)KayHara CynpauoyHiLTBa PO3HbIX Bbla-
BeLTBay Mpbl BblAaHHI C/IOYHiKaY.

Tpaui nagbixoa: “MapKkép MOBbI” — HalblAHaNbHaA nekcikarpadivyHas Tpa-
AblUblA BbI3HaYaeLLa na MOBe anicaHHA JIeKCiyHara MaTapblany Y CIOYHIKY.

Hepaxon nagbixogy:

CKNajaHacub KBanidikaubli nepaknagHbIX C/IOYHiKay, acabnisa WMaTMoy-
HblX; BEparofHbIM (afie HeBbl3HauaIbHbIM) KPbITIPbleM MOXa CTaLlb yBaxoa-
Haa MoBa i MOBa NieKcikarpadiuHara anicaHHs.

Takim ubiHam, Npbl pa3mepKaBaHHi CNIOYHIKay NiHIBICTbIYHbIX TIPMiHaY Na
HaLblAHANbHbIX JIeKCiKarpagpiuHbIX TPaabILbIAX Mbl NpanaHyeM KapbicTalLa
HaCTYMHbIMi KPbITIPbIAMI:

a) NpbIHaNeXXHacUb ayTapay Aa NaYHaw NiHrBiCTbIYHaM Tpaablubli;

6) mecua nybnikaupbli;

B) MOBa-ab'eKT anicaHHs;

r) MeTamoBa aricaHHs.

Y apgnaBefHacui 3 raTbiMi KPbIT3PbIAMI BblilyYaHbl Tpbl CTYMEHi ifg3H-
ToidikaublHaM NekcikarpadivyHam anpakcimaupli (anpakcimaubla — aHr.
approximation ‘Habni>kaHHe, ag3KBaTHACLb, NPbIGNI3HAA AaKNaaHacub):

1) MaKcimanbHas:

«  TAyMauanbHbl VS. P3eCcTpaBbl CIOYHIK Hanexbllb Aa Nekcikarpadiu-
Hal TpaZbiubli A, Kani éH CTBOpaHbl ayTapam (-i) niHrBiCcTbIuHaM Tpa-
Ablubli A, anybnikaBaHbl Ha T3pbiTopbli A, anicBae neKciky MOBbI
A 3 panamoran moBbl A;

+ nepaknagHbl (TnymayanbHa-nepaknagHbl) CHOYHIK Hanexbiub pAa
nekcikarpadiuHam Tpagbiubli A, Kani éH CTBOpaHbl ayTapam NiHrei-
CTblYHal Tpagblubli A, anybnikaBaHbl Ha TIPbITOPbIi A, anicBae NeKciky
MOBbI B 3 ganamoraii moBbl A vs. anicBae fiekCiky MoBbl A 3 ganamoran
MOBbI B;

2) pacTaTkoBas:

«  TAYyMauanbHbl VS. P3eCcTpaBbl CIOYHIK Hanexblub Aa Nekcikarpadiu-
Han Tpagbiubli A, Kani éH CTBOpPaHbl ayTapam NiHrBiCTblYHAM TPpaablLbli
A vs. any6nikaBaHbl Ha TopbITOpPbIi A, anicBae nekciky MoBbl A 3 fana-
Moram MoBbl A;

+ nepaknagHbl (TnymauyanbHa-nepaknagHbl) CHOYHIK Hanexbiub [Aa
nekcikarpadiuHam Tpagbiubli A, Kani éH CTBOpaHbl ayTapam NiHrei-
CTblyHalM Tpagblubli A vs. any6nikaBaHbl Ha T3pbITopbli A, anicBae
nekciky moBbl B 3 ganamoran MoBblI A vs. anicBae nekciky mosbl A 3 fia-
rnamoran mMoBbl B;
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3) npbl6ni3Has:

«  TAYMauasibHbl VS. P3€CTPaBbl CJIOYHIK HaneXbllb Aa NeKkcikarpadivyHam
Tpaabiubli A, Kani éH anicBae nekciky moBbl A 3 ganamoran MoBbl A;

« nepaknagHbl (TnymauyanbHa-nepaknagHbl) COYHIK HaneXbiub fAa
nekcikarpadiuHan Tpagbliubli A, Kani éH aniceae nekciky MoBbl B 3 fa-
rnamoran MmoBbl A.

[HWwbIMi cnoBami, iHKapnapasaHbl “CrioBapb TepMUHOB", anybnikaBaHbl
I. B. Hectepuyk y bpacue (Hectepuyk, 2018), kBanidikyeLLa Hami AK CNIOYHIK
pyckar TapMiHanorii, HagpyKkaBaHbl Ha TapbITopbli benapyci 6enapyckiv ayTa-
pam. “bonbLioi NMHrBMCTUYECKNI cnoBapb” B. [l. CtapuueHKa, anybnikasa-
Hbl ¥ PacToBe-Ha-[oHe (CTtapnyeHok, 2008), Takcama 3'AynsaeLua C/IoyHikam
pYycKix TapMiHay, Bblhaf3eHbiM 6enapycKim ayTapam na-3a Mexami T3pbITo-
pbli Benapyci. 3 nyHKTY rneg»kaHHA meTaganorii 6enapyckali TapmiHarpadii
abopBa BblJaHHi — CNOYHiKi Npblbni3Hal cTyneHi anpakcimaupli. lMepaknagHol
iHKapnapaBaHbl C/IOYHIK “TopMiHbl i cneublAnbHbIA NaHAUUi | iX cnaBau-
Kin SKBiBaneHTbl", yKnagseHol 6enapyckimi gacnepubikami A. l. Kaneubiy
i H. . KopbiHan i any6nikaBaHbl ¥ HiTpbl, 3'aynaeyua 6enapyckim cnoyHikam
JacTaTKoBal CTyneHi anpakcimaupli (Kaneubiy — KopbiHa, 2013). “CnoyHik
npa KamiuyHae: MOBa3Hayubl acnekt” npadecapa Marinéyckara g3spxayHara
yHiBepciTaTa B. . ParayuoBa, HagpykaBaHbl Y Marinése, mata3rogHa pasrns-
Jaub AK 6enapycki TapMiHanariuyHbl CIOYHiK MakciManbHal CTyneHi anpakci-
Maubli (Parayuoy, 2010) i r. .

BbinyuaHbls  KpbITapbli | MApamnaHaBaHbiA  Tbifbl  iA3HTbIiKaLbINHAN
nekcikarpadiyHanm anpakcimaupli 3'aynaiooula anepaubliHbIMi i He MoryLb
NpP3TSHAABalb Ha ycearynbHacub i YHiBepcanbHacub. TapmiHarpadiyHbia
BblAaHHI MakcCimanbHal i gactaTkoBal CTyneHi anpakcimalbli BbICTynatoLb
y AKacui NP3aU3A3HTHbBIX KPbIHIiL MPbl KOMMIEKCHbIM AaciiefaBaHHi NayHam
HaublAHanbHa TapMmiHarpadiyHanm Tpaablubli (HanpbIKnag, npbl BbIBYUYIHHI
6enapyckali niHrgicTblyHam TapmiHarpadii). CnoyHiki npblbnizHal cTyneHi
anpakcimalbli BapTa npbluArealb ToNbKi ¥ AKacli ¢oHaBara MaTapblsany s
napayHaHHsA i cynactayneHHs.
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POCHYBNOSTI AKO PREJAV
EPISTEMICKO-EMOCIONALNEHO POSTOJA HOVORIACEHO'

Jana Sokolova

Katedra rusistiky
Filozofickej fakulty Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre (SR)

DOUBT AS A MANIFESTATION OF THE EPISTEMIC-EMOTIONAL ATTITUDE OF
THE SPEAKER

Abstract: This study is a probe into the description and explanation of semantic,
pragmatic and syntactic aspects of nominal and verbal nouns forming the onoma-
siological paradigm of doubt in Slovak. It focuses on the realization of the substan-
tive lexeme of doubt (pochybnosti) and verbal lexemes doubt, become insecure,
disbelieve, distrust, lose hope, be afraid of (pochybovat, zneistiet, neverit, nedévero-
vat, nedufat, obdvat sa) within the framework of the doubt narrative in which the
speaker is the subject of doubt. It is based on the assumption that the verbal actions
of the speak reflect his/her practical experience and are implemented in discourse
as (1) sharing the doubts and fears, or as (2) sharing the loss of doubt, fear, certain-
ty, faith, trust, hope. It verifies the assumption that both the confirmatory and ne-
gated sharing in an assertive communication function updates the possibilities of
applying a limited range of modal, adverbial and particulate expressions (and their
possible collocation combinations), thereby externalizing the semantic-pragmatic
values such as ‘reasonability; ‘temporality; ‘completeness, ‘confirmation; ‘exclusion;,
‘relativization; ‘reinforcement; ‘weakening; ‘option;‘necessity’and ‘volition’ The study
also points out some links between the axiological availability of language means
and negation, which apply when verbalizing the content/meaning of propositions
from an axiologically differentiated perspective of the speaker.

Keywords: doubt, speaker, attitude, value, sharing, discourse practice

Verit neznamend zhromazdovat istoty, ale vediet pochybovat.
Anthony de Mello

Pochybovanie je vyznamnou sucastou mentélnej vybavy ¢loveka. Ma
skusenostny charakter a reflektuje akoby rozpor medzi jeho vnitornym sve-
tom a vonkajsim svetom. Je vyrazom obavy, neistoty alebo neddvery. Len
¢lovek ma schopnost sebareflexie, vahania a rozhodovania sa medzi dvo-
ma a viacerymi alternativami. Pochybovanie ma poznavaciu (epistemicku)

' Stadia vznikla v rdmci riedenia projektu VEGA 1/0067/19 Jazykové reflexie socidl-
nej egoprezentdcie a adresdcie.
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a emociondlnu podstatu. Primarne vychadza z introspekcie a sebahodnote-
nia, sekundarne sa uplatiuje ako extrospekcia a hodnotenie niekoho iné-
ho alebo nie¢oho iného. Formy pochybnosti mézu mat rézne stupne: a) po-
chybnosti, ktoré ¢lovek sam zakusa; b) pochybnosti, ktoré akceptuje, ale
aktivne ich nesleduje; ¢) pochybnosti, ktoré sa snazi akceptovat, ale ma k nim
vonkajsi vztah bez osobnej zaangazovanosti; d) pochybnosti, ktorych nie si
je vedomy. To znamena, Ze treba rozliSovat medzi akceptovanim a zakusa-
nim pochybnosti. Clovek méze akceptovat rézne formy pochybnosti, ktoré si
uvedomuje, bez toho, aby ich sdm prezival. Pochybovanie sa vyznacuje dvo-
jitym smerovacim potencialom: na jednej strane je stenické (aktivujuce) a sti-
mulujuce a na druhej strane je astenické (dezaktivujuce). Nevyzaduje (ale
nevylucuje) désledné zdvévodnovanie pri¢in a stimulov. Vo svojom zdklade
ma nepretrzité porovnavanie. Ukazuje sa teda, ze pochybovanie je predo-
vsetkym osobnym pocitom (precitovanym alebo akceptovanym); subjektom
pochybovania je vzdy ¢lovek; objektom pochybnosti je niekto alebo nieco;
pochybovanie je spojené s hodnotenim, v pozadi ktorého stoji predstava is-
tych horizontov zmyslu ¢i hodnotovych ramcov, v intenciach ktorych ¢lovek
nieco prezentuje. Hypoteticky scenar introspektivnych pochybnosti je nasle-
dovny: nieco sa stalo; subjekt (S) strdca istotu, S pocituje neistotu ohladne nieco-
ho alebo niekoho; S preziva nie¢o neprijemné; S si to nezeld; S kond aby neistotu
prekonal. Prekonanie pochybnosti vedie k istote (pochybnosti su pragmatic-
kym korelatom istoty), prehibenie pochybnosti vyustuje do skepsy.

V dejinach filozofie sa pochybovanie stalo filozofickou témou v réznych
jeho obmenach a suvislostiach. Je spajané najma s istotou, pravdou, vierou
a skepsou. Na radikalnej metodickej pochybnosti svoju filozofiu zalozil René
Descartes. Vychadzal z toho, Ze nepochybne isté je predovsetkym to, ¢o je
vo vnutri mysle. Objavil pevny zaklad pre myslenie: aj ked ¢lovek spochybni
Uplne vietko, nemdze spochybnit to, ze mysli a teda je — myslim, teda som
(Dubito ergo cogito, cogito ergo sum). Pochybnost sa tak stala zakladom ne-
pochybnej istoty. Koncom 60. rokov 19. storocia proti metdde univerzalnej
pochybnosti R. Descartesa vystupil Charles C. Pierce. Zvlastnu pozornost ve-
noval poznévacej funkcii pojmov pochybnost (doubt) a presvedcenie (belief).
Pochybnost charakterizuje ako nepokojny a neuspokojivy stav, z ktorého sa
usilujeme vymanit a dostat sa do stavu presvedcenia. Toto Usilie nazyva sku-
manim (inquiry).

Pre Edmunda Husserla, ktory priamo nadvazuje na Descartovu isto-
tu, prototypom istych poznatkov si mentalne obsahy, o ktorych, podla
neho, nemozeme pochybovat, su isté, a teda, ako sa zd3, aj pravdivé. David
Hume hovori o ,umiernenej skepse”, ktoru treba korigovat ,zdravym rozu-
mom®“. Pre Immanuela Kanta je pochybnost ,protikladom a prekazkou proti
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domnienkdm®. Pochybnost sa stava ndastrojom kritiky a hlbsieho poznania
a oddeluje sa od radikalnej skepsy. Seren Kierkegaard bol napr. presvedceny,
ze mat vieru znamena zaroven mat pochybnosti. Jeho velkou témou (a celej
existencialnej filozofie) je hlboka pochybnost veduca az k celkovému zufal-
stvu. Ludwig Wittgenstein povazuje skepticizmus nielen za vratky, ale,, zrejme
nezmyselny” Polemizoval s radou téz modernej filozofie subjektu (kartezian-
stvom a empirizmom) a odmietol ich hlavné principy, podla ktorych platilo,
ze pravdivé poznanie musi byt vysledkom postupu metodickej skepsy a mat
apodikticky charakter, resp. byt zalozené na evidentnych a nespochybnitel-
nych empirickych danostiach a faktoch. Poukazal na to, Ze jazyk je prvkom,
ktorého gramatické Struktury konstituuju a uréuju horizont (,obraz”) nasho
sveta, a teda nasho vedenia, poznania a konania. Je systémom gramatickych
pravidiel, ktory vietkym jazykovym vyrazom prepoziciava ich prislusné kog-
nitivne znaky (istotu, pochybovanie, argumentaciu, vieru). ,O pochybnosti
si vytvarame mylny obraz” (Wittgenstein, 2010, s. 60). Nepochybujem, Ze
v kytici ruzi, ktord som dostala, su ruze. To, Ze su to ruze, jednoducho viem.
Viem = je mi to zname ako isté” (ibid, s. 64). Vieme, Ze Zem je gulata. Vieme,
Ze voda vrie pri 100 °C. Ako to vieme? — Verime tomu. ,Existuje velké mnoz-
stvo vSeobecnych skusenostnych viet, ktoré pre nas platia ako isté” (ibid.,
s. 64). Zakladom istoty je (minuld) skdsenost. Nie je to len moja skusenost,
ale skusenost ostatnych, od ktorych ziskavame poznanie.

V dalsom vyklade sa zameriame na lingvistické aspekty pochybnosti a po-
chybovania, ktoré tvoria verbalizovany subor epistemicko-emotivnych kon-
ceptov, mentélnych konstruktov? v onomaziologickej paradigme pochybnosti.

Onomaziologickd paradigma pochybnosti vyjadruje ideu jazykovej ko-
existencie pochybnosti, obav, (ne)dovery a (ne)istoty. Jadro onomaziolo-
gického pola pochybnosti tvoria predovsetkym substantivne (pochybnost,
nedévera, beznddej, obava, neistota) a slovesné pomenovania (pochybovat,
zneistiet, neverit, nedéverovat, nedufat, obdvat sa). Su to jednak lexikélne
(slovnikové) a jednak diskurzivne fenomény.

Lexikalne substantivnhe pomenovania v slovencine vstupuju do opozic-
nych vztahov, ktoré reflektuju na jednej strane aspekt neistoty, nedévery, po-
chybnosti, obav, beznadeje, skepsy a na druhej aspekt istoty, viery, dovery,
nadeje:

2 Mentdlne konstrukty su verbalizované kognitivne reakcie. Pozndvacim znakom
kognitivneho spracovania je reflexibilita reakcie, kedZe ,kognicia nam dava
priestor pre rozhodovanie” (Nakonecny, 2012, s. 92). Mentélne konstrukty, ktoré
su lexikalizované v onomaziologickej paradigme pochybnosti, su usporiadané ako
lexikon (mentdlny slovnik) a ako siet vztahov.
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neistota © istota
4] © viera
neddvera © dovera
pochybnost © 4]
obava © 4]
beznadej © nadej.

Lexéma pochybnosti z pohladu diskurzu ma predpoklady vytvarat spoje-
nia s adjektivami, substantivami a verbami.

V prvej prenomindlnej zéne sme identifikovali atribucie, ktoré su zosku-
pené podla jednotlivych faktorov oznacujucich nielen uhol pohladu, ale naj-
ma sémanticki dominantu, klasifika¢ny marker, ktory je vyéleneny onoma-
ziologicky, pricom v sieti vztahov sa definuje ako uzol (porov, Sokolova, 2017,
s. 120): ¢asovy faktor: nové, prvé, nekonecné, staré, rané; hodnotiaci faktor:
vdzne, kruté, primerané, dotieravé, silné, velké, znacné, zvldstne, zdsadné, zd-
vazné, mucivé, vyznamné, rozumné; faktor castosti: ¢asté; faktor dejovej vlast-
nosti: rasttce, pretrvdvajuce, kliciace, neCakané, neZiaduce, Ziaduce; faktor
jednotlivosti: jednotlivé; faktor jestvovania: existujuce; faktor komplexnosti:
vsetky, nijaké, Ziadne; faktor mnohosti: viaceré, mnohé, znacné, dostatoc¢né,
pocetné, tolké; faktor moznosti: mozné, vSemozné, pripadné; faktor nadobud-
nutej vlastnosti: oprdvnené, dévodné, opodstatnené, neskryvané, nepopiera-
telné, motivované, uspané, rozohnané; faktor (ne)urcitosti: niektoré, nejaké,
dajaké, akékolvek, akési; isté, urcité; faktor odkazovania: spominané; faktor
podobnosti: podobné, rovnaké; faktor poradia: prvé, dalsie, posledné; faktor
poévodu: pévodné; faktor prislichania: svoje, moje, tvoje, jeho, jej, nase, vase,
ich; vlastné, dcérine, trénerove, prezidentove, Jakubove, Tomdsove, Monikine,
Gadamerove; faktor rozdielnosti: rézne, vselijaké, rovnaké; faktor sihrnu: vset-
ky; faktor umiestnenia: vnttorné; faktor vonkajsich charakteristik: zjavné, skry-
té; faktor vymedzenia: kazdé; faktor typov: politické, zdkulisné, intelektudine,
pocitové, sikromné, osobné, ministerské, prdavne, vedecké, procesné, etické a i.

Z volnych spojeni so substantivami mozno spomenut napr. slovd pochyb-
nosti (2 vyskyty),® prvok pochybnosti (3 vyskyty), vyraz pochybnosti (6 vysky-
tov), stav pochybnosti (9 vyskytov), zdblesk pochybnosti (13 vyskytov), koniec
pochybnosti (12 vyskytov), zaciatok pochybnosti (25 vyskytov), ndznak po-
chybnosti (105 vyskytov). Viazané spojenia rozvijaju vyznamy mnozstva a ne-
gativnej hodnoty. Napr. v kolokaciach zrnko pochybnosti, zrniecko pochybnos-
ti, Stipka pochybnosti, mrdcik pochybnosti sa uplatiiuje vyznam velmi malého

3 Pocet vyskytov je prevzaty zo Slovenského ndrodného korpusu (verzia
prim-9.0-public-sane).
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mnozstva, v spojeniach mracnd pochybnosti, mrak pochybnosti sa naopak re-
alizuje vyznam velkého nahromadeného mnozstva. Impulz vzniku pochyb-
nosti vyjadruju spojenia: iskra pochybnosti, iskierka pochybnosti, semienko
pochybnosti. Slovné spojenie tiert pochybnosti sa v slovencine spdja (i) s na-
znakom, stopou pochybnosti, (ii) s podozrievanim. Nezelanu pritomnost
entit sposobujucich ujmu, diskonfort, nepokoj vyjadruju spojenia: cervik po-
chybnosti, Eerv pochybnosti, ostert pochybnosti, démon pochybnosti, Certik po-
chybnosti, porov. frazému O niekoho hryzie/hlodd/zoZiera Cervik pochybnosti.

Clovek personifikuje pochybnosti, porov.: (i) vznik pochybnosti: pochyb-
nosti vznikli, pochybnosti sa zrodili, pochybnosti sa vyndraji, pochybnosti sa
vkrddaju, pochybnosti sa zacali, pochybnosti sa objavili, pochybnosti prisli, po-
chybnosti sa zakradli, pochybnosti prepadli niekoho, pochybnosti sa vyskytli;
(ii) pretrvavanie pochybnosti: pochybnosti existuju, pochybnosti ostdvaju, po-
chybnosti pretrvdvaj, pochybnosti sa vrdtili, pochybnosti panuju; (iii) rozsirenie
pochybnosti: pochybnosti sa prehlbili, pochybnosti sa mnozia, pochybnosti
sa stupnuja, pochybnosti sa roja, pochybnosti bujneli, pochybnosti pribudli;
(iv) ukonéenie pochybnosti: pochybnosti zmizli, pochybnosti sa rozplynuli, po-
chybnosti sa rozptylili, pochybnosti sa stratili; (v) prejavy pochybnosti: pochyb-
nosti hryzu, pochybnosti mucia, pochybnosti zerd, pochybnosti zoZieraju, po-
chybnosti hlodaju, pochybnosti nahloddvajd, pochybnosti mucia, pochybnosti
trdpia, pochybnosti taZia, pochybnosti sa zablysli, pochybnosti zmietaja.

Sloveso uvadza substantivum pochybnosti do dejového stavu, v ktorom
hovoriaci méze: (i) prezivat stav pochybnosti: (neymat pochybnosti, (ne)pre-
Zivat pochybnosti, (ne)pripustat si pochybnosti; (ii) verbalne alebo neverbalne
prejavovat pochybnosti: (ne)vyjadrit pochybnosti, (ne)vyslovit pochybnosti,
vyvracat pochybnosti, ozrejmit pochybnosti, (ne)vylucit pochybnosti, timocit
pochybnosti; (iii) potlacat pochybnosti: prekondvat pochybnosti, odhodit po-
chybnosti, odstrdnit pochybnosti, odlozZit pochybnosti, dusit pochybnosti, utisit
pochybnosti; (iv) spésobovat u niekoho stav pochybnosti: zasiat pochybnosti,
vyvoldvat pochybnosti, vzbudit pochybnosti, odstrdnit pochybnosti, vrhat po-
chybnosti, zndsobit pochybnosti, rozvirit pochybnosti, pripustat si pochybnosti,
vniest' pochybnosti.

Pochybovanie sa v slovencine spdja akoby so stratou, a to a) stratou is-
toty, b) stratou dovery alebo c) stratou viery. V pozadi pochybnosti je silna
metafora mentdlneho vlastnictva, ktord umoznuje nieco mat a nieco nemat,
nie¢o nadobudnut a nieco stratit, porov.: (i) mat pochybnosti, mat obavy, mat
déveru, mat istotu, mat vieru; (ii) nemat pochybnosti, nemat obavy, nemat dé-
veru, nemat istotu, nemat vieru; (iii) nadobudnut pochybnosti, nadobudnut
déveru, nadobudnut istotu, nadobudnut vieru; (iv) ziskat pochybnosti, ziskat
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déveru, ziskat istotu, ziskat vieru; (v) stratit pochybnosti, stratit déveru, stratit
istotu, stratit vieru.*

Kolokaciu typu mat pochybnosti mozno vysvetlit na pozadi metaforickej
transpozicie posesivnych konstrukcii typu mat dom. Tento proces potvr-
dzuje jednu z tendencii semaziologického vyvinu vyznamov, ktory podla
E. Traugottovej (2002) reflektuje: vyznamy zalozené na externej situdcii sa
prehodnocuju na vyznamy zalozené na internej (kognitivne, percepcne, eva-
luativne uchopenej) situdcii (porov. lvanova, 2017, s. 85).

Slovesné pomenovania v onomaziologickej paradigme pochybnosti
vstupuju do opozi¢nych vztahov, ktoré reflektuju tak procesualny aspekt ne-
istoty, pochybnosti, nedévery, beznadeje, obav, ako aj procesualny aspekt
dobvery, viery, nadeje a obav:

zneistiet © ]

zneistit © ]

pochybovat © nepochybovat
obavat sa © neobavat sa
neddverovat o déverovat
neverit o verit

nedufat © dufat.

Slovesné pomenovania vytvaraju korelacie jednoslovnych a viacslovnych
vyrazov, porov.: pochybovat < mat pochybnosti; obdvat sa < mat obavy; nedé-
verovat « pocitovat nedéveru; zneistit < pocitovat neistotu; zneistit < spdsobit
neistotu.

Sloveso pochybovat patri medzi epistemické slovesa typu (ne)vie, Ze...; (ne)
veri, Ze...; (ne)pochybuje, Ze... 'yznacuje sa slabou negativnou disponibilitou,®
ktora sa vztahuje na negativne disponované jazykové prostriedky realizuju-
ce inferencie aj s pozitivnym obsahom, t. j. vyznacuju sa osciladciou medzi
negativnou a pozitivnou projekciou. Vlastnostou prirodzeného jazyka je, ze
umoznuje uplatnovat prevratenu polaritu kladu a zaporu, ktora ma dve po-
doby: (a) z kladnej vypovede vyplyva negacia, ktord umoznuje viacero al-
ternativ vykladu situacie: Pochybujem, Ze pride. = neviem, ¢i pride - mozno

4 Koncept straty viery’ sa preniesol do frazeoldgie, porov. O neveriaci Tomds.

> Axiologicka disponibilita je sémanticko-pragmaticka vlastnost jazykovych pro-
striedkov (lexikalnych vyrazov, spojeni a konstrukcii), ktord determinuje syntak-
tické Struktury ich pouzitia a ovplyviiuje zmysel a adekvéatnost komunikacnej
interakcie (Sokolova, 2020).
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pride, mozno nepride; = neverim, ze pride — nepride; (b) z negovanej vypo-
vede vyplyva kladna, ktora rusi alternativnost v prospech jediného vykladu
situacie: Nepochybujem, Ze pride. = viem, zZe pride - pride; = verim, ze pride -
pride.

V dalsej casti prispevku si vSimneme narativne participantské pochybova-
nie, v ktorom subjektom pochybovania je hovoriaci. Vychadzame z predpo-
kladu, Ze verbalne konanie hovoriaceho sa v diskurzivnej praxi realizuje ako
(1) zdielanie pochybnosti a obav alebo ako (2) zdielanie straty pochybnosti,
obavy, istoty, viery, dévery, nadeje.

1.1. Hovoriaci zdiela pochybnosti

Hovoriaci zdielanim pochybnosti vypoveda o svojom psychofyziologic-
kom stave alebo epistemickom nahlade. Pochybnosti interpretuje v zmysle
kongruentnych pocitov a prejavov® obav, neistot, nedévery, beznadeje, stra-
chu, védhania, malovernosti, roztrzitosti, viny, skepsy, zvedavosti, predtuchy,
roz¢arovania, bezradnosti, podozreni, rozpakov, vyhrad, nejasnosti, rozpo-
rov, sklamani, trapeni a pod.

Vyrazy pochybujem, mdm pochybnosti aktualizuju sémanticko-pragmatic-
ki hodnotu ‘dévodnost’ ‘temporalnost’, ‘potvrdenie’ ‘relativizovanie’, ‘posil-
nenie’, ‘oslabenie’ ‘moznost) ‘nutnost;, ‘volitivnost..

Sémanticko-syntakticky je zdielanie pochybnosti disponované na (a) po-
chybnosti ohladom niecoho, resp. niekoho; pravovalenény participant je
vyjadreny predlozkovym substantivom, resp. predlozkovym zadmenom
(o Si/o PRON,): Pochybujem o sprdvnosti tohto postupu. — Pochybujem o tebe
aj o sebe. — Pochybujem o tom, ze je este medzi zivymi.; (b) pochybnosti z hla-
diska naplnenia cielov; pravovalen¢né doplnenie je realizované vedlajsou
vetou uvedenou spojkou Ze (VVs): Pochybujem, Ze sa ti to tak skoro podari. —
Pochybujem, Ze by sa este vrdtil.; (c) pochybnosti z hladiska naplnenia even-
tudlnych cielov; pravovalen¢né doplnenie je realizované vedlajsou vetou
uvedenou spojkou ¢i (VVe): Pochybujem, ¢i by som ja vedel byt taky velkorysy.

Pragmaticky je zdielanie pochybnosti orientované na:

(i) dovodnost pochybnosti: Neviem, preco pochybujem, Ze prijmes vyborne
ako odpoved. - Celkom logické vysvetlenie, preto pochybujem, Ze sa bude nad
tym hibsie zamyslat. — To by bola zld investicia, pretoZe pochybujem, Ze moje

¢ Pomenovania kongruentnych pocitov a prejavov uvddzame podfa dokladov
zo Slovenského ndrodného korpusu, v ktorych vyraz pochybnosti bol sicastou
viacnasobného vetného ¢lena.
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deti v nom budi méct este byvat. — Radim vdm to len preto, lebo pochybujem,
Ze prepardt dostane v lekdrni.;

(ii) temporalnost pochybnosti: Stdle pochybujem o svojej prdci.— Déverujem
a neustdle pochybujem.;

(i) potvrdenie pochybnosti: Vzdy pochybujem a snazim sa pootvorit'si dal-
Sie nezndme dvere. — Musim sa ti priznat, eSte vZdy mdm pochybnosti.;

(iv) potvrdenie + volitivnost pochybnosti: O tom vébec nechcem
pochybovat.;

(v) relativizovanie pochybnosti: Ci Berija chystal demokraticky puc¢ — o tom
akosi pochybujem.;

(vi) posilnenie pochybnosti: O tom silne pochybujem. — Lebo ¢im som star-
Sia, tym viac pochybujem.;

(vii) oslabenie pochybnosti: Nuz, o tom trochu pochybujem. — Najmenej
pochybujem o pravdivosti (o umeleckej pravdivosti pochybujem vZdy) toho, ¢o
pisem.;

(viii) moznost pochybnosti: A este sa ma pytas, ako mézem pochybovat
o tvojej ldske!;

(ix) nutnost pochybnosti: Rdd by som veril, ale nemézem, musim pochybo-
vat. — Vzdy ma ucil, Ze mam pochybovat o ndlepkdch, ktorymi ma ostatni chcu
oznacit,;

(x) volitivnost pochybnosti: Chcem Zzit ako vsetci ludia: hnevat sa, nendvi-
diet, pochybovat... chcem pochybovat, Cert aby to vzal!; Je to jeho vyjadrenie,
o ktorom nechcem pochybovat.

1.2. Hovoriaci zdiela obavy

Zdielanie obav je prezentovanie pocitov, prezivania a prejavov hovoriace-
ho ohladom nespokojnosti, pravdepodobnosti neziaducich dopadov, nena-
plnenia cielov, nezelanych désledkov istych aktivit ¢i faktov. Okrajovo moéze
signalizovat zbavovanie sa zodpovednosti. Obavy sprevadzaju pochybnos-
ti, nespokojnost, roz¢arovanie, rozhorcenie, sklamanie, bezradnost, lUtost,
strach, hroza, nepokoj, uzkost, hnev, Uzkost, utrpenie, panika, skepticizmus,
podozrenia, vycitky a i.

Viyrazy obdvam sa, bojim sa, mdm obavy aktualizuju sémanticko-pragma-
ticki hodnotu ‘dévodnost) ‘temporalnost’, ‘potvrdenie’, ‘relativizovanie’, ‘po-
silnenie’ ‘oslabenie’, 'nutnost’.

Sémanticko-syntakticky je zdielanie obdv disponované na (a) oba-
vy ohladom niecoho a niekoho; pravovalen¢ny participant je vyjadreny
predlozkovym substantivom v lokali, resp. predlozkovym zdmenom v lo-
kali (o Si/o PRON): Obdvam sa o jej Zivot. — Obdvam sa o buducnost tejto
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univerzity. — Bojim sa o svoje deti...; (b) obavy z hladiska napInenia cielov; pra-
vovalen¢né doplnenie je realizované vedlajsou vetou uvedenou spojkou Ze
(VVse): Obdvam sa, Ze dvojndsobné platy tak skoro nebudu. — Takd som povaha
a obdvam sa, Ze to nezmenim.; (c) obavy z hladiska naplnenia eventudlnych
cielov; pravovalen¢né doplnenie je realizované vedlajsou vetou uvedenou
spojkou ¢i (VVa): Obdvam sa, Ci je nds zdmer sprdvny. — Obdvam sa, ci je to vo-
bec perspektivne.

Pragmaticky je zdielanie obav orientované na:

(i) dovodnost obav: Sumrak v krajine i vo mne umocnili vsadepritomné
kopce, a ja som sa v duchu pytal, prec¢o sa obdvam cesty touto krajinou. - Je to
velmi riskantné, lebo sa obdvam, Ze toky penazi do Sportu zastali. — V okoli je
obytnd zéna, preto sa obdvam dopadov na Zivotné prostredie ako aj na byva-
nie ludi. — Do pouli¢nych zbierok neprispievam, pretoze sa obdvam, Ze to nejde
na tie sprdvne miesta.;

(ii) temporalnost obav: Stdle sa obdvam, ze pride k ekologickym problé-
mom suvisiacim s vyCerpdvanim zdrojov a nicenim Zivotného prostredia.;

(iii) potvrdenie obav: Vzdy sa obdvam, ¢i nepride prilis mdlo ludi. - Vzdy
mdm obavy zo zdpasov v Nitre.;

(iv) potvrdenie obav + dévodnost obav: A prdve preto sa obdvam, Ze
mama zoberie moje tehotenstvo ako velku tragédiu!;

(v) relativizovanie obav: Prepdcte mi, Ze sa krutim v kruhu, ale zrejme sa
obdvam oprdvnene.;

(vi) posilnenie obav: Velmi sa obdvam, Ze sa nic¢ nemeni...;

(vii) oslabenie obav: Trochu sa obdvam puberty. — Trochu sa obdvam, ako
to s nimi zamdva.;

(viii) nutnost obdv: Musim sa obdvat, ¢i nebudem mat neprijemnosti
s ndvratom.

2.1. Hovoriaci zdiela stratu pochybnosti

Strata pochybnosti sa spaja s nastupom viery a istoty. Vyrazy nepochybu-
jem, nemdm pochybnosti aktualizuju sémanticko-pragmatickd hodnotu ‘d6-
vodnost, ‘temporélnost; ‘zavisenost’, ‘potvrdenie’, ‘vyldcenie) ‘nutnost’ a ich
pripadné kombinacie.

Zdielanie straty pochybnosti je sémanticko-syntakticky disponované
na (a) stratu pochybnosti ohfadom niec¢oho, resp. niekoho; pravovalen¢ny
participant je vyjadreny predlozkovym substantivom v lokali, resp. predloz-
kovym zamenom v lokali (o Si/o PRONL): Nemdm pochybnosti o zdmeroch tej-
to vlddy. = verim zamerom tejto vlady; Nepochybujem o tom, Ze sa dostaneme
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do prvej Sestky. = verim tomu,” Ze sa dostanem do prvej Sestky; (b) stratu po-
chybnosti z hladiska naplnenia cielov; pravovalen¢né doplnenie je realizo-
vané vedlajSou vetou uvedenou spojkou Ze (VVs): Nepochybujem, Ze sa s tym
dokdze vyrovnat aj sam. = verim, ze sa s tym dokaze vyrovnat aj sam.

Pragmaticky je zdielanie straty pochybnosti orientované na:

(i) dévodnost straty pochybnosti: Konzultoval som postup s mojou rodinou
a klubom, preto nepochybujem o tom, Ze som sa rozhodol dobre. — Ak je to tak,
mdm pre teba tychto pdr rdd, ak sa to vébec dad tak nazvat, lebo nepochybu-
jem o tom, Ze na to by si prisla aj sama. — Dufam, Ze Slovenskd televizia urobila
Slovensku radost tym, Ze sprostredkovala priamym prenosom toto oratérium,
pretoZe nepochybujem, Ze si to vychutnali tisice fajnSmekrov dobrej muziky
a spevu na Slovensku.;

(ii) temporalnost straty pochybnosti: Dnes nepochybujem, na koho pokyn
to bolo. - Dnes nemdm pochybnosti, ¢i som urobil dobre.;

(i) temporalnost straty pochybnosti + zavisenost straty pochybnosti:
Teraz uz nepochybujem, Ze kondm sprdvne.;

(iv) zavisenost straty pochybnosti:® Uz o tom nepochybujem. - UZ nemdm
pochybnosti, Ze sa blizi koniec ndsho sveta.;

(v) potvrdenie straty pochybnosti: Samozrejme nepochybujem o tom, Ze
Grécko je vyznamnou futbalovou krajinou. - Vébec nepochybujem, ¢i podobné
stretnutia za to stoja, ani tie najchulostivejsie. — O tom vébec nepochybujem. —
Vébec nemdm pochybnosti o tom, Ze bude odsudeny.;

(vi) vylucenie straty pochybnosti: Nikdy nepochybujem, ¢i som sa sprdvne
rozhodla. - Osobne o tom ani nepochybujem.;

(vii) nutnost straty pochybnosti: Vzhladom na znacku nemusim pochybo-
vat' o tom, Ze to, o preddvam, je to najlepsie z najlepsieho.

2.2 Hovoriaci zdiela stratu obav

Strata obdv naznacuje potlacenie a prekonanie strachu a nastup viery
a vedenia. Vyrazy neobdvam sa, nemdm obavy aktualizuju sémanticko-prag-
matickd hodnotu ‘dévodnost;, ‘temporalnost’ ‘potvrdenie; ‘vylicenie’, ‘posil-
nenie’, ‘nutnost.

Sémanticko-syntakticky je zdielanie straty obav disponované na (a) stratu
obavohladom niecoho, resp. niekoho; pravovalen¢ny participant je vyjadreny

7 Ukazovacie zdmeno to odkazuje na entitu, ktord je predmetom zaujmu hovoria-
ceho. Situa¢ny participant to vyjadruje spredmetneny zaujem (porov. lvanova,
2017).

8  Zavi$enost straty pochybnosti, viery, dévery, nddeje sa v slovencine spdja s nega-
tivnymi asertivnymi vetami s ¢asticou uzZ oznacujucou zmenu,,stavu veci”
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predlozkovym substantivom v lokali (o S,) alebo substantivom v akuzati-
ve (S,): Neobdvam sa o svoju buducnost, ani o svoju kariéru. — Dvojitého ob-
Cianstva sa neobdvam. - Konfliktov sa neobdvam, skér naopak.; (b) stratu obav
z hladiska naplnenia cielov; pravovalenc¢né doplnenie je realizované vedlaj-
Sou vetou uvedenou spojkou Ze (VV;): Neobdvam sa, Ze by sme to nezvlddli.

Pragmaticky je zdielanie straty obav orientované na:

(i) dovodnost straty obav: Som pomerne dobry metodik, a preto sa neobd-
vam o sprdvne uplatnenie. — Naozaj, zlatych medaili by eSte mohlo byt niekolko,
lebo sa neobdvam toho, Ze by vek mohol negativne ovplyvnit moju vykonnost.;

(ii) temporalnost straty obav: Zatial'sa neobdvam. — Tento rok sa neobd-
vam vplyvu volieb.;

(iii) potvrdenie straty obav: Urcite sa neobdvam nejakej inzultdcie zo stra-
ny futbalovych fanusikov. - Uréite sa neobdvam, Ze by nds mohli Kosicania
,Schladit”;

(iv) vylucenie straty obav: Byvam v Prahe a takmer nikdy sa neobdvam, ze
by som zazil atok.;

(v) posilnenie straty obav: Absoltitne sa neobdvam moznych trestno-prav-
nych postihov.;

(vi) nutnost straty obav: Nemusim sa obdvat, Ze sa urazis a odides. = viem,
Ze sa neurazi$ a neodides.; Pred ziadnym stuperom nemusim mat obavy, ak
som vo forme. = nemam strach zo Ziadneho supera.

2.3 Hovoriaci zdiela stratu istoty

Strata istoty je silny koncept, ktory naznacuje psychofyziologicky stav
hovoriaceho ohladom roz¢arovania, sklamania, lutosti. Hovoriaci vyjadruje
svoju neistotu, a tym signalizuje nastup pochybnosti. Kongruentnymi pocit-
mi a prejavmi su pochybnosti, neddvera, obavy, beznadej, zufalstvo, ustaros-
tenost, nestabilita, Uzkost, strach, nerozhodnost, zmatok, nepredvidatelnost
ai.

Viyrazy zneistiet a stratit istotu aktualizuju sémanticko-pragmatickd hod-
notu ‘dévodnost, ‘temporalnost’ ‘potvrdenie’ ‘vylicenie’ ‘relativizovanie) ‘po-
silnenie’ ‘oslabenie’, ‘moznost’, ‘nutnost’.

Sémanticko-syntakticky je zdielanie straty istoty suvisi so stratou istoty:
Zneistel som. — Stratil som istotu, nevedel som, co mdm robit. — Strdcam istotu
a zac¢inam pochybovat, Ze Slovensko je prdvnym sStdtom.

Pragmaticky je zdielanie straty istoty orientované na:

(i) dévodnost straty istoty: Niekolko dni som nestihol sledovat sprdvy, preto
nemdm istotu, ¢i je este stdle u nds demokracia, alebo uzZ nie. — Vysvetli mi to
po lopate, pretoze nemdm istotu, ¢i som ta sprdvne pochopil. - Zamestnat sa
vsak neméZem, lebo nemdm istotu, Ze td prdca by bola natrvalo.;
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(ii) temporalnost straty istoty: Vtedy <odrazu, zrazu, vzdpditi, v prvom mo-
mente, na chvilu, na okamih, nakrdtko, opdéit> som zneistel. — Neviem si spome-
nut a odrazu strdcam istotu A teraz nemdm istotu, ¢i sa mi to podarilo. - Stdle
nemdm istotu, ¢i budem vediet povedat, ¢o chcem. — Stdle nemdm istotu, ¢i nds
podviedla, alebo nie.;

(i) potvrdenie straty istoty: Urcite nemdm istotu. — Vébec nemdm istotu,
Ze som to sprdvne premyslel.;

(iv) vylucenie straty istoty: Nikdy nemdm istotu, Ze sa domov vrdtim Zivd.;

(v) relativizovanie straty istoty: Akosi som zneistel... — Nejako strdcam
istotu...;

(vi) posilnenie straty istoty: Velmi som zneistel.; Uplne som zneistel. — Este
védcsmi strdcam istotu, hoci z vysky by malo byt vsetko zretelnejsie.;

(vii) oslabenie straty istoty: Trochu <trosku> som zneistel.;

(viii) moznost straty istoty: NemézZem si byt istd nicim.;

(ix) nutnost straty istoty: Nemusim si byt isty, ¢i zostanem.

2.4 Hovoriaci zdiel'a stratu viery

Strata viery je stratou schopnosti verit v nieco, ¢o je abstraktné (Stastie,
dobro, ldska, osud, zdzrak a i.) alebo nadprirodzené (Boh, anjel, ¢ert, diabol,
mdtohy, bosorky, raj, peklo, zmftvychvstanie, reinkarndcia, vecnost, cary, kliat-
by a i.). Kongruentnymi pocitmi a prejavmi neviery su pochybnosti, ned6-
vera, beznddej, zufalstvo, nesuhlas, lahostajnost, strach, Zial, pesimizmus a i.

Viyraz neverim aktualizuje sémanticko-pragmatickd hodnotu ‘dovodnost;,
‘temporalnost, ‘zavisenost! ‘potvrdenie; ‘vylicenie, ‘relativizovanie, ‘moz-
nost’, ‘nutnost; ‘volitivnost’ a ich pripadné kombinacie.

Sémanticko-syntakticky je zdielanie straty viery disponované na (a) stratu
viery ohladom niecoho, resp. niekoho; pravovalen¢ny participant je vyjadre-
ny predlozkovym substantivom v akuzative (v S,/na S,), resp. zamenom v da-
tive (PRON,): Ja neverim v romantickd Idsku. — Neverim til; (b) stratu viery z hla-
diska naplnenia cielov; pravovalen¢né doplnenie je realizované vedlajsou
vetou uvedenou spojkou Ze (VVs): Neverim, Ze tym nieco zmenim. — Neverim,
Ze by to pomdhalo.

Pragmaticky je zdielanie straty viery orientované na:

(i) dévodnost straty viery: Toto je jeden z dévodov, preco neverim v tie hlu-
posti. — Kupit listok by nemal byt problém, lebo neverim, Ze zdpas nasich bude
vypredany. — VSetci su pripraveni bojovat az do konca, preto neverim, Ze prime-
rie pretrvd.;

(ii) temporélnost straty viery + relativizovanie straty viery: V poslednom
case vsak akosi neverim na ndhody. - Stdle tomu akosi neverim... — Este asi
neverim tomu, ¢o sa vsetko udialo.;
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(i) temporalnost straty viery + moznost straty viery: Stdle tomu nemé-
Zem uverit;

(iv) zavidenost straty viery + nutnost straty viery: Ja vdm uz nemusim verit.;

(v) potvrdenie straty viery: Na stastné hviezdy uréite neverim, ani na Ziadne
vestenie, horoskopy, stastné Cisla a podobné ,bosordctvo’ — Na znamenia a po-
dobné veci vobec neverim.;

(vi) vylucenie straty viery: Nikdy neuverim, Ze to bola samovrazda.;

(vii) vylUcenie straty viery + temporalnost straty viery: Ani teraz vdm
neverim.;

(viii) relativizovanie straty viery: Ja tomu, vies, akosi neverim, nezdd sa mi to.;

(ix) moznost straty viery: NemézZem uverit, Ze je to pravda.;

(x) nutnost straty viery: Ja ti to mézem, ale aj nemusim verit...;

(xi) volitivnost straty viery: Nechce sa mi verit, Ze to tak rychlo ubehlo.

2.5 Hovoriaci zdiela stratu dévery

Strata dovery je stratou ochoty verit nieComu a niekomu. Kongruentnymi
pocitmi a prejavmi su pochybnosti, obavy, neviera, neistota, beznadej, skla-
manie, strach, zaujatost, upodozrievanie, nevrazivost, nespokojnost, izkost,
napatie, odsudzovanie, hnev a i.

Stratu dovery v jazyku prezentuju vyrazy nedéverovat a nemat déveru.
Sloveso nedéverovat znamena pocitovat nedostatok dovery, ochoty alebo
naklonnosti niecomu alebo niekomu. Vyrazy aktualizuju sémanticko-prag-
matickd hodnotu‘dévodnost; ‘zavisenost’, ‘potvrdenie; ‘vylucenie’ ‘relativizo-
vanie, ‘'moznost’ ‘volitivnost” a ich pripadné kombinacie.

Sémanticko-syntakticky zdielanie straty dévery suvisi so stratou dovery
ohladom nie¢oho, resp. niekoho; pravovalen¢ny participant je vyjadreny
substantivom v dative (S;), resp. zdmenom v dative (PRON,): Neddverujem
institucidm. — Neddverujem ti. — Nedbverujem dalsiemu rastu cien zlata. — K ni-
komu nemdm déveru. - Ja neddverujem nikomu, za kazdého nech hovoria vy-
sledky prdce.

Pragmaticky je zdielanie straty dovery orientované na:

(i) dovodnost straty dovery: Chcela by som dokdzat vysvetlit svokrovi, preco
nedéverujem cudzim ludom. - Nebankové subjekty obrali mnoho ludi o peniaze
a preto nedéverujem ani stdtu. — Ja... sa nezenim, lebo neddverujem v seba, Ze
budem dobrym manzelom...;

(i) zaviSenost straty dovery: Prezil som také sklamania, ze uz nemdm déveru.;

(iii) zaviSenost straty dovery + relativizovanie straty dovery: Pravdu pove-
diac, tomuto papieru uz akosi nedéverujem.;
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(iv) zavisenost straty dovery + moznost straty dovery: Po takychto skuse-
nostiach uz nitrianskej chirurgiinemézem déverovat.;

(v) potvrdenie straty doévery: Trojdriovému rychlokurzu nemciny urcite
neddverujem. — Schopnostiam vasich prdvnikov vébec nedbverujem.;

(vi) vylucenie straty doévery: Nikdy nedéverujem pacientom, ktori diagnos-
tikuju vlastné choroby.;

(vii) vylugenie straty dévery + oslabenie straty dévery: Po fiasku v Skétsku
mu ani trochu nedéverujem.;

(viii) moznost straty dovery: Z vlastnej skusenosti viem, Ze oficidlnym cislam
nemézem dbverovat.;

(ix) volitivnost straty dovery: Nechcem déverovat bohatstvu, hodnostiam,
moci a vdzZnosti.

2.6 Hovoriaci zdiel'a stratu nadeje

Strata nadeje je stratou presvedcenia, Ze sa splni nieco, ¢o je ocakdva-
né a chcené. Kongruentnymi pocitmi a prejavmi su pochybnosti, neistota,
nedovera, obavy, bezmocnost, pesimizmus, strach, smutok, sklamanie, [U-
tost, zufalstvo, nenavist, depresia, zmatenost, hnev a i.

Slovesa nenddejat sa a nedufat aktualizuju sémanticko-pragmatickd hod-
notu ‘temporalnost, ‘zavisenost, ‘potvrdenie’ ‘vyltcenie’ ‘relativizovanie’, ‘po-
silnenie’), ‘moznost; ‘volitivnost” a ich pripadné kombinacie.

Sémanticko-syntakticky zdielanie straty nddeje suvisi (a) so stratou nade-
je ohladom niec¢oho, resp. niekoho; pravovalencny participant je vyjadreny
predlozkovym substantivom v akuzative (v S,), resp. predlozkovym zdme-
nom v akuzative (v PRON,): V ni¢ nedufam, ale podniknem vsetko.; (b) so stra-
tou nadeje z hladiska naplnenia cielov; pravovalen¢né doplnenie je reali-
zované vedlajsou vetou uvedenou spojkou Ze (VVi): Nenddejam sa, ze by
vysledky prieskumu boli dobré. — Ja nedufam, Ze vsetko bude lepsie. Ja to viem.

Pragmaticky je zdielanie straty nddeje orientované na:

(i) temporalnost straty nddeje: Momentdlne nedtfam v nic.;

(ii) temporalnost straty nddeje + zavi$enost straty nddeje: Teraz uz nedu-
fam, ale chcem, aby sa mu podarilo skoncit'v prvej pdtndstke.;

(iii) zavisenost straty nddeje + potvrdenie straty nddeje: Ale v to uz naozaj
nedufam. — Ked'ja uz vébec nedufam, Ze niekde niekedy svoj domov ndjdem.;

(iv) vylucenie straty nadeje: A to ani nedufam, Ze tu krizovatku niekedy aj
dokoncia.;

(v) relativizovanie straty nddeje + zavisenost straty nadeje: Po vsetkom, co
som tu preZzila, asi uz nedufam, Ze bude lepsie.;
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(vi) posilnenie straty nadeje + volitivnost straty nadeje: Viac nechcem du-
fat'v ndpravu.;

(vii) moznost straty nddeje: Ako krestan preto nemézem dufat, ze ma budu
mat'vsetci radi.

V prispevku sme sa venovali problematike jazykovej a narativnej prezen-
tacie pochybnosti v slovencine. Identifikovali sme onomaziologicku paradig-
mu pochybnosti substantivnych a verbalnych pomenovani. Vychadzali sme
zo skutocnosti, Ze pomenovania navzajom vstupuju do opozi¢nych vztahov
reflektujucich popri aspekte pochybnosti, obdv, neistoty, nedovery a bezna-
deje aj aspekt istoty, viery, dévery a nadeje, ktoré sa dosahuju negaciou vy-
razov s negativnou axiologickou diponibilitou, porov. nepochybovat = verit,
doverovat, mat istotu, byt si isty; neobdvat sa =~ déverovat, verit. Zamerali
sme sa na narativne participantské pochybovanie, v ktorom subjektom po-
chybovania je hovoriaci.

Ukdzalo sa, Ze verbalne konanie hovoriaceho sa v diskurzivnej praxi pre-
javuje v dvoch rovinach: ako (a) zdielanie pochybnosti a obav (vyrazy pochy-
bovat, mat pochybnosti; obdvat sa, bdt sa, mat obavy) alebo ako (b) zdielanie
straty pochybnosti, obav, istoty, viery, dévery a nddeje (vyrazy nepochybovat,
nemat pochybnosti; neobdvat sa, nemat obavy; zneistiet, stratit istotu,; neverit:
nedéverovat, nemat déveru; nenddejat sa, nedufat).

Obe zdielania reflektuju negativny axiologicky postoj, a to (a) pomocou
vyrazov inherentne negativnej axiologickej disponovanosti: pochybovat,
mat pochybnosti; obdvat sa, bdt sa, mat obavy; (b) prostrednictvom vyrazov
sekundarnej negativnej hodnoty: zneistiet, stratit istotu; neverit: nedéverovat,
nemat déveru; nenddejat sa, nedufat: (c) negacie vyrazov negativnej axiolo-
gickej disponovanosti: nepochybovat, nemat pochybnosti; neobdvat sa, ne-
mat obavy.

Potvrdzujuce aj negované zdielania v asertivnej komunikac¢nej funkcii
aktualizuju moznosti uplatnenia ohrani¢eného okruhu modalnych, adverbi-
alnych a partikulovych vyrazov (a ich pripadnych koloka¢nych kombinacii),
a tym externalizuju sémanticko-pragmatické hodnoty ‘dévodnosti’, ‘tempo-
ralnosti;, ‘zaviSenosti, ‘potvrdenia; ‘vylucenia’, ‘relativizovania’, ‘posilnenia;,
‘oslabenia’) ‘moznosti;, ‘'nutnosti’ a ‘volitivnosti’

Uplatriovanie modalnych relatorov odhaluje vnutorné, subjektivne zdro-
je pochybnosti. Z komunikacno-pragmatického hladiska je zaroven jednym
z prostriedkov objektivizacie osobného nazoru hovoriaceho. Zdielanie po-
chybnosti a obav umoznuje hovoriacemu vyjavit, Ze svoje pochybnosti
a obavy ma pod kontrolou. Zdielanie straty pochybnosti, obav, istoty, viery,
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doévery a nadeje hovoriaci vyuziva aj na indikaciu svojho nesuhlasu, odstupu
a zbavovania sa zodpovednosti za komunikované rozhodnutia a riesenia.

Studia ponukla sondu do opisu a explanacie sémantickych, pragmatic-
kych a syntaktickych aspektov axiologickej disponibility substantivnych
a verbalnych pomenovani tvoriacich ¢ast onomaziologickej paradigmy
pochybnosti. Poukazala na niektoré suvislosti medzi axiologickou disponi-
bilitou jazykovych prostriedkov a negaciou, ktoré sa uplathuju pri verbali-
zacii obsahu/zmyslu propozicii v axiologicky diferencovanom uhle pohladu
hovoriaceho.
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SLOVENSKE JAZYKOVE SPOLOCENSTVO VO VOJVODINE

Eleondra Zvalena

Oddelenie slovakistiky
Filozofickej fakulty Univerzity v Novom Sade (Srbsko)

THE SLOVAK LANGUAGE COMMUNITY IN VOJVODINA

Abstract: The Slovak ethnic community in Vojvodina has existed and developed for
almost three hundred years. It is a community of the enclave type, today it consists
of about fifty thousand Slovaks who live here in 36 villages in three regions of Vo-
jvodina. The Slovak language community is developing at the same time as other
language communities in this autonomous region, whereas the contact with the
dominant Serbian language is considered to be decisive. Despite the fact that the
Vojvodina Slovaks belong to the Serbian communication community, their Slovak
language retains a significant base of the Slovak language used in Slovakia. Today’s
Slovak language community in Vojvodina is characterized by the use of Slovak in the
literary form of standard Slovak language and dialects.

Keywords: Slovaks of Vojvodina, Slovak language community, enclave type commu-
nity, enclave Slovak language, Slovak dialects, Slovak literary language, Slovak-Serbi-
an bilingualism, Serbian language

Slovenské jazykové spolocenstvo vo Vojvodine je Specifickym fenomé-
nom, s ktorym sme sa stretli pocas nasho lektorského pésobenia na Univer-
zite v Novom Sade. O vojvodinskych Slovékoch, ich jazyku, Zivote a kulture
bolo napisanych vela monografii a odbornych $tudii. Na$ ¢lanok je malym
prispevkom ku kompletizacii doterajsich poznatkov v tejto oblasti. Pri jeho
spracovani sme vychadzali z monografii historikov a etnografov J. Botika,
J. Sirdckeho, M. Kmeta a tiez z vysledkov badani vynikajucich znalcov voj-
vodinskej sloven¢iny M. Dudka, M. Myjavcovej, D. Dudka a J. Stolca. Okrem
toho nam v zorientovani sa v danej problematike pomohli odborné prace
kolegov - slovakistov z Univerzity v Novom Sade a z Univerzity Konstantina
Filozofa v Nitre.

Formovanie slovenského etnického spoloc¢enstva vo Vojvodine sa zacina
v polovici 18. storocia, ked'sa v priebehu dvoch storoci vystahovalo priblizne
200 000 ludi z izemia Slovenska (z Horného Uhorska) na Dolnt zem (Siracky,
1971). Zadujem na zaludfovani Uzemia zni¢eného po vojne s Osmanskou
riSou mala panovnicka Méria Terézia a jej syn Jozef Il. ISlo o vnutornu migra-
ciu v ramci Uhorského Statu hlavne zo socidlnych dovodov (perspektiva
lepSej obzivy, podnietenie hospodarstva vo vyludnenych a vyplienenych
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oblastiach krajiny). Okrem nich to boli aj religiézne priciny (suviseli s upiera-
nim nabozenskych slobéd evanjelikom vo vtedajsej habsburskej monarchii)
a politické dévody (zabezpecenie lokalnej obranyschopnosti krajiny v po-
hrani¢nych oblastiach).

Slovenské etnické spolocenstvo vo Vojvodine od zaciatku svojho osidle-
nia na tomto Uzemi existuje ako spolocenstvo enklavneho typu, i ked toto
Uzemie nie je kompaktné. Rozklada sa na troch jazykovych ostrovoch (Backa,
Banat, Sriem).

Podla s¢itania populacie v roku 2011 Zije v Srbsku 52 750 Slovakov, z toho
50 321 vo Vojvodine'. Slovaci tu ziju v tridsiatich Siestich tzemnospravnych
jednotkach, ich najvacsie zastupenie je v obciach: Padina, Kovacica, Stara
Pazova, Bacsky Petrovec a Kysac2. Slovaci ziju hlavne v obciach, ktoré zalozili
alebo osidlili po prichode do Vojvodiny. Mnohi z nich vlastnia zem, su rolni-
ci a polnohospodari, avsak v novych socialno-spoloc¢enskych podmienkach
hlavne mlada generacia kvoli zamestnaniu zanechava dedinské prostredie
a usadza sa v mestskom prostredi, alebo kvéli skole ¢ zamestnaniu denne
dochadza do mesta.

Slovenské jazykové vojvodinské spolocenstvo sa vyvija subeZne s ostat-
nymi jazykovymi spolocenstvami v tejto autonémnej oblasti, ¢o znamenj,
ze zaroven narastaju aj medzijazykové kontakty medzi nimi. V sicasnosti
je pren rozhodujuci kontakt so srbskym jazykom. Srbsky jazyk ma povahu
dominantného jazyka. Vietky ostatné mensinové jazyky sa pouzivaju ako
dorozumievaci prostriedok mensinového obyvatelstva, komunikacia s inoja-
zykovym okolim sa uskutocnuje v srbcine, pricom tento kontaktovy jazyk nie
je pre prislusnikov jazykovych minorit zatazou. V takychto podmienkach sa
vo Vojvodine vyvinul bilingvizmus, ktory funguje na osi mensinovy jazyk —
srbsky jazyk. Dominantné postavenie srbského jazyka ma vplyv na mensino-
vé jazyky a vedie k medzijazykovému mieSaniu, pricom ide o vplyv srbského
jazyka na jazyk mensiny. Podla Uhlarik — Mladenovic,,... vplyv srbského jazy-
ka spdsobuje istu,deformaciu” mensinového jazyka, predovsetkym na Urov-
ni lexiky, syntaxe a ortoepie”(2017,s.117 - 118).

Vojvodinski Slovaci patria do srbského komunika¢ného spolocenstva.
Tato Specifickost sa vnima v tomto etnickom a jazykovom prostredi ako sa-
mozrejmost. ,Statny jazyk je sucastou narodnej identity a dvojjazy¢nost je
velmi dolezZitou sucastou jazykovej identity” (Uhlarik - Mladenovi¢, 2017,
s. 117). Srblina ako Statny jazyk majority ovplyvnuje vietky minoritné ja-
zyky existujuce na tomto uzemi®. Vojvodinska slovencina preberd jazykové

' Census 2012, Statistical Office of the Republic of Serbia.
2 Census 2012, Statistical Office of the Republic of Serbia.
3 Podla Statistického dradu Republiky Srbsko Zije tu 25 narodnostnych mensin.
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prostriedky zo srbciny, ktoré sa dostavali a dostavaju do hovorovej variety,
aj do spisovného jazyka. Tieto medzietnické kontakty sa vo vojvodinskej slo-
vencine odrazaju v podobe medzijazykovych interferencii. MnozZstvo srbiz-
mov sa vo vojvodinskej slovencine v bilingvalnom prostredi neustéle zvac-
Suje vo vsetkych jazykovych rovinach, hlavne v lexike.* Tento tlak vyplyva
jednak zo sociolingvistickej situacie, ale tiez zo skutoénosti, Ze srblina a slo-
vencina su blizke slovanské jazyky.

Ustavou Republiky Srbsko je regulované, Ze oficidlnym jazykom v State
je srbcina a oficidlnym pismom je cyrilika. Avsak narodnostné mensiny maju
pravo pouzivat svoj jazyk a pismo v oblasti vzdelavania, v prostriedkoch ve-
rejného informovania, v administrativno-pravnej oblasti, v religiéznej oblasti
a pod. Slovencina patri medzi $est Gradnych jazykov Vojvodiny. V roku 2002
bol vydany Zakon o ochrane prav a slob6d narodnostnych mensin, na zak-
lade ktorého bola v roku 2003 zalozena Narodnostna rada slovenskej narod-
nostnej mensiny a nasledne upraveny cely korpus kulturnej infrastruktury
Slovékov Zijucich v Srbsku. V praxi to znamena slobodu prejavu narodnost-
nej prislusnosti, pravo volby a pouzivania osobnych mien deti, pravo na pou-
Zivanie rodnej reci, pravo pouzivat slovensky jazyk slovom a pismom v urad-
nom styku vo verejnych instituciach (s tym suvisi aj uverejiovanie zakonov
a pisanie jednotiek verejnej samospravy, miest a toponym aj v slovenskom
jazyku), pravo vzdelavat sa v slovenskom jazyku na vsetkych stupnoch skol°,
pravo zakladat kulturne, umelecké, vedecké institucie, spolo¢enstva a zdru-
Zenia®, pravo pouzivat narodné symboly a znaky, pravo verejného spravo-
dajstva v slovenskom jazyku’. Sucastou zdkona je aj financovanie projektov

4 0 tlaku srbciny na jazykové roviny vojvodinskej slovenciny pojednavaju studie
A. Makisovej: Spisovna slovencina vo Vojvodine v kontakte so srbcinou, J. Glovnu:
Vplyv srbského jazyka na preberanie cudzich slov (lexikalne prevzatia) do vojvo-
dinskej slovenciny.

>V slovenskych obciach vo Vojvodine mozno Studovat na slovenskych $kolach
alebo v triedach s vyucovacim jazykom slovenskym. V Bacskom Petrovci bolo
v roku 1919 zaloZené slovenské gymnazium s oficidlnym nazvom Gymnézium
Jana Kollara so ziackym domovom v Ba¢skom Petrovci, ktoré existuje dodnes.
Na Oddeleni slovakistiky na Filozofickej fakulte Univerzity v Novom Sade mozno
Studovat slovencinu ako materinsky jazyk.

¢ Jednouznajvyznamnejsich institucii je Ustav pre kultdru vojvodinskych Slovakoy,
ktory implementuje politiku zachovavania, zveladovania a rozvoja slovenskej
vojvodinskej kultdry v jej najsirsom kontexte. Daldou vyznamnou institdciou je
Matica slovenska v Srbsku.

7V sucasnosti pésobia vo Vojvodine média ako Radio Televizia Vojvodiny, ktoré
maju svoje slovenské redakcie a vysielaju programy aj po slovensky. Okrem toho
tu vysielaju lokélne slovenské rozhlasové a televizne stanice. Z printovych médii
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a programov narodnostnych mensin z Rozpoctového fondu narodnostnych
mensin. Slovenskd mensinu v Srbsku podporuje aj Slovenska republika pro-
strednictvom Uradu pre Slovékov Zijucich v zahraniéi.

Aj napriek relativne malému poctu prislusnikov slovenskej mensiny (ne-
celé tri percentd) si slovenské jazykové spolocenstvo zachovalo svoju jazy-
kovu autonédmiu. V minulosti bol jazyk ,konsolidaénym a integracnym ¢ini-
telom a v sucasnosti sa jazyk javi ako najsilnejsi Cinitel vnutornej sidrznosti
spolo¢enstva (Myjavcova, 2001, s. 11). Toto spolocenstvo ma charakter in-
traregionalnej etnickej enklavy, vyvijalo sa ako autonémne spolo¢enstvo
oddelené od narodného jadra, jednak ako spolocenstvo nie celkom kom-
paktné a zac¢lenené do viacnarodnostného a viacjazykového vojvodinského
spolo¢enstva (Myjavcova, 2001, s. 11). Intraregionalny charakter slovenské-
ho jazykového spolocenstva vo Vojvodine sa pri konfrontécii so slovencinou
pouzivanou na Slovensku pocituje ako nedostatocna znalost sucasného
slovenského jazyka. Kral¢ak (2015, s. 15) vsak upozornuje na to, ze ,nemusi
ist o znizenu komunika¢nu kompetenciu, ale o pouzivanie Specifickych voj-
vodinskych jazykovych prvkov, ktoré su stcastou normy hovorenej podoby
spisovnej, resp. Standardnej enklavnej slovenciny.”

Slovenské jazykové vojvodinské spolocenstvo pouziva slovencinu poly-
funkéne, v Ustnej aj v pisomnej podobe v rozli¢nych oblastiach zivota: v $kol-
stve, literature, publicistike, masmédiach, v administrative atd. So zretelom
na postavenie slovenciny v enklavnom slovenskom jazykovom spolo¢enstve
mobzeme konstatovat, Ze ,slovensky jazyk sa tu zachoval ako zakladny atri-
but ¢lenov slovenskej etnickej enklavy, a to znamena aj ako atribut, ktory ich
podnes spaja s narodnym jadrom” (Myjavcova, 2001, s. 10).

Vyvin slovenciny vo Vojvodine odrazal a odraza odlisnu politicku, spolo-
¢ensku a kulturnu situaciu na tomto Uzemi, ¢o znaci, ze v tomto prostredi tu
posobili a posobia také jazykové a mimojazykové javy, ktoré Slovaci v mater-
skom jazykovom prostredi nepoznaju. Vznika tu Specificka situacia, ked' ja-
zykové spolocenstvo je odlucené od materského jazykového spolocenstva,
ale na druhej strane kontaktuje s okolitymi jazykmi pouzivanymi na tomto
uzemi, hlavne so srbskym jazykom. Treba v3ak zdoraznit, Ze aj napriek tejto
komplikovanej jazykovej situacii je jazykové povedomie slovenského spolo-
¢enstva silné, na com ma velky podiel cirkev® a institucionalizovany kultarny

su najvyznamnejsie tyzdennik Hlas ludu, mesa¢nik Novy Zivot, ro¢enka Narodny
kalendar, mladeznicky ¢asopis Vzlet, ¢asopis pre deti Zornicka, tieZ mnohé cir-
kevné Casopisy. Svoje nezanedbatelné zastupenie maju aj internetové stranky.

& Evanjelickd cirkev prispela nielen k udrzaniu cirkevnych a rodinnych tradicii, ale
ovplyvnila aj rozvoj slovenskej vojvodinskej komunity, prispela k udrzaniu etnic-
kej identity a materinského jazyka.
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zivot. Velmi dlhu tradiciu ma slovenské skolstvo®, slovenska publicistika'®,
umelecka literatura', divadelnictvo', kultirno-osvetové spolky'?, spevacke
a tanecné subory' a pod. Dnedna slovencina sa pouziva vo vietkych tradi¢-
nych komunikac¢nych sférach vyclenenych podla sociélnych roli: v rodinnej',
profesijnej, konfesionalnej, beznej (polooficidlnej) i verejnej komunikacii.
Vojvodinski Slovaci povazuju svoj jazyk za slovensky aj napriek evidentnym
javom interferencie slovenciny so srb¢inou.

Slovenska vojvodinska komunita vo svojom kazdodennom vnutroetnic-
kom styku pouziva vojvodinsku slovencinu. Tymto terminom sa oznacuje
modifikovana podoba slovenciny pouzivanej vo Vojvodine, ktora je sucastou
slovenského narodného jazyka.

JTento jazykovy utvar ma poziciu, ktord sa v porovnani s absoltitnou vac-
sinou slovenskych enklav v zahrani¢i méze oznacit ako silna..." (Kral¢ak, 2015,
s. 13).

Slovencina si tu plnila a dodnes plni rozli¢né funkcie, takze okrem komu-
nikativnej funkcie ma funkciu poznavaciu, reprezentativnu, esteticku atd.

°  Prvé skoly, v ktorych vyucovali vzdelanejsi sedliaci, remeselnici alebo absolventi
gymnazia, vznikali hned' po prichode kolonistov do nového domova a suvise-
li s udrziavanim a posilfiovanim naboZenskej viery. D. Marcokové (2017, s. 99)
vo svojej studii konstatuje, Ze kolonisti videli vo vzdelanosti svojich deti vycho-
disko ku prekonaniu biedy a tazkého zivota, akym Zili na Hornej zemi, ale i v pr-
vych rokoch po prichode na Dolnu zem.

1% Prvym uUstrednym informatorom o narodnom, spolo¢enskom, politickom a kul-
turnom Zivote Slovakov vo Vojvodine bol ¢asopis Dolnozemsky Slovak, ktorého
prvé ¢islo vyslo v Novom Sade v roku 1902.

" Zaciatky slovenskej vojvodinskej literatiry sa spdjaju s prvymi intelektudlmi,
ktori tu prichadzali. Ich ¢innost mala narodnoobrodenecky a fudovovychovny
charakter. Postupom casu sa umelecka literatdra naplno rozvinula, takze dnes
ma slovenska vojvodinska literatira bohaté zastupenie vo vsetkych literdrnych
druhoch a vela kvalitnych autorov a hodnotnych diel.

12 Slovenské vojvodinské amatérske divadlo ma asi 150-ro¢nu tradiciu. Pokraco-
vanim tychto tradicii je vznik slovenského profesionalneho divadla v roku 2008
v Ba¢skom Petrovci, ktoré je najmladsim profesiondlnym divadlom vo Vojvodine.

3 Rozli¢né kultdrno-osvetové spolky existuju v kazdej slovenskej vojvodinskej obci.

* Hudba, spev a tanec maju v slovenskom vojvodinskom spolocenstve velmi vy-
znamné miesto. Su to ludové subory, ktorych ¢lenovia sa pravidelne schadzajy,
nacvicuju a potom vystupuju na sutaziach a rozli¢nych miestnych sladvnostiach.
Taktiez su to kvalitné spevéacke zbory, ktorych je dnes asi desat.

> Sociolingvistické vyskumy Z. Tyrovej (2017, s. 376) potvrdili, Ze slovencina je ko-
munikacnym jazykom vo vacsine slovenskych domécnosti.
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KedZe vojvodinska slovencina je zivy prirodzeny jazyk, je v pohybe.
Podobne ako slovencina v materskej krajine aj slovencina vo Vojvodine
prechadza dynamickym vyvinom. Slovensky jazyk vdaka svojej otvorenosti
a dynamickosti aj v jazykovej enklave reaguje na vietky komunikacné po-
treby spolocenstva, pricom viak ,pri kontaktovej jazykovej situdcii vznikaju
v hom aj také denominacie, ktoré su v istej koreSpondencii s denominaciami
v kontaktovom... srbskom jazyku“(Myjavcova, 2015, s. 12). Vojvodinska slo-
vencina do istej miery reflektuje vyvoj na Slovensku, zaroveri ma svoju vlast-
nu dynamiku. Jej podobu ovplyvruju viaceré objektivne faktory: enklavny
sp6sob existencie, bilingvizmus, silny tlak srbciny, ktory znacne vplyva na vy-
jadrovanie. ,Zvlast je to vyrazné u pouzivatelov mladsej populdcie, hlavne
ked'ide o stcasné trendy, nové pomenovania, ktoré sa velmi ¢asto preberaju
zo srbciny. Kontakt vojvodinskej slovenciny so srb&inou je prirodzeny a nevy-
hnutny“(Makisova, 2017, s. 300).

Dnesnu jazykovu situaciu vo Vojvodine charakterizuje pouzivanie sloven-
¢iny v podobe spisovnej slovenciny a nareci. Podla Myjavcovej (2006, s. 13)
narecia mozno vnimat ako vetvy nare¢ovych typov materskej krajiny, resp.
nové narecové konfigurdcie, ktoré vznikli v novom prostredi a spisovny jazyk
ako nadnarecovy dorozumievaci prostriedok, ktory sa pouziva vo vietkych
komunika¢nych sférach vyhradenych pre spisovnu podobu jazyka.

Slovensky jazyk charakterizuje rozmanitost, funkena ¢lenitost, variantnost
a varietnost. Ide hlavne o tzemné a socidlne variety. Varietnost a variantnost
slovenciny je dosledkom kontaktu slovenciny so srbcinou, ale aj toho, Ze slo-
vencina sa na tomto Uzemi vyvijala v odliSnych podmienkach ako slovencina
v materskej krajine.,Pritom je to zaroven aj osobitna varieta slovenciny, ktora
sa vyvijala a vyvija v podmienkach enklavneho typu. Pribudli tu nové prvky
zo srbciny ako kontaktového jazyka, ktoré su v systéme slovenciny v mater-
skej krajine nekomunikativne” (Dudok, 2008, s. 155).

»Osobitnou charakteristikou sucasného stavu slovenciny vo Vojvodine je
vysoky stupen textovej a diskurzivnej kompetencie tunajsich Slovakov — da
sa povedat, Ze najvyssi v ramci slovenskych zahrani¢nych enklav” (Dudok,
2008, s. 150).

Podstatu dnesnej hovorovej vojvodinskej slovenciny tvoria povodné slo-
venské nérecia’s, ktoré sa postupne vnutornou migraciou a konvergentnym

6 KedZe slovenski kolonisti prisli hlavne z Uzemia stredného Slovenska (menej
z Uzemia zapadného Slovenska), islo hlavne o slovensky narecovy typ zo stre-
doslovenského regiénu, v niekolkych pripadoch o nérecie zapadoslovenského
typu. Takze v reci Slovakov vo Vojvodine sa dnes vyclenuju narecia stredosloven-
ského a zapadoslovenského typu. Velka vacsina vojvodinskych Slovakov hovori
nareciami stredoslovenského typu.
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vyvinom premiesavali, kriZili a navzajom ovplyvhovali do takej miery, Ze
dnesné slovenské vojvodinské narecia nemaju svoj ekvivalent na Slovensku
(Dudok, 1993, s. 20), i ked maju s vychodiskovymi slovenskymi nareciami
mnohé spolo¢né prvky'”a podla nich mozno zistit, z ktorej narecovej oblas-
ti prisli ich nositelia. ,Kazda obec ma aj svoj vlastny sociolekt, takze prislus-
nik slovenskej mensiny moze velmi casto na zaklade jazykového vyjadrenia
hovoriaceho urcit, z ktorej obce hovoriaci pochddza” (Uhlarik - Mladenovig,
2017, s.117). Navy3e jednotlivé slovenské narecia prijali inonarecové prvky
a pod vplyvom majoritného srbského jazyka niektoré srbské jazykové pro-
striedky. Takze dnes mozno hovorit o novych narecovych podobiach, ktoré
maju svoj stabilny systém.

Treba v3ak povedat, ze aj v tychto relativne novovytvorenych nérecovych
systémoch prebiehaju neustale zmeny, ktoré suvisia so zmenami v mimoja-
zykovej realite, ide hlavne o socidlne zmeny a o prebiehajucu socidlnu dife-
renciaciu. Zanikaju tradi¢né remesl3, vznikaju nové druhy zamestnani, meni
sa polnohospodarstvo, spésob byvania, vybavenie domacnosti, zvysuje sa
mobilita ¢lenov slovenského jazykového spolocenstva atd. S tymito social-
nymi zmenami sa meni aj narecie (Myjavcova, 2015, s. 52 — 54).

Paralelne s nareCiami sa etablovala vo Vojvodine aj spisovna slovenci-
na. K jej uvedeniu a udomacneniu vo Vojvodine prispeli mnohi vojvodinski
vzdelanci, ktori sledovali aktudlne jazykové dianie na Slovensku.

Pouzivanie spisovnej slovenciny ,je vymedzené narodnostnymi ramca-
mi a komunikacnymi potrebami ¢lenov slovenského jazykového spolocen-
stva” (Myjavcova, 2002, s. 42) a v sucasnosti ho zabezpecuju zakonnostné
regulativy.

Dnes plni spisovna slovencina vo Vojvodine délezZitu integracnu a etno-
signifikativnu funkciu. Ide o formu spisovnej mensinovej slovenciny, ktora sa
vyskytuje v oficialnom styku a ktora funguje ako nadnarecovy dorozumieva-
ci prostriedok. Je to podoba jazyka, ktora sa lisi od nérecovej formy slovenci-
ny, ide o vSeobecne platnu slovencinu z materského tuzemia — zo Slovenska
(Dudok, 2008). Tato spisovna slovencina je sucastou spisovnej slovenciny na
Slovensku, lebo dodrzZiava spisovnu normu a opiera sa o zakladné kodifikac-
né prirucky, ktoré platia na Slovensku.

V sticasnom vyvine spisovnej slovenciny vo Vojvodine sa podla Myjavcovej
(2001, s. 43) zaznamendvaju dve tendencie: tou prvou je reSpektovanie ko-
difikacie platnej na Slovensku, tou druhou tendenciou je respektovanie do-
macej jazykovej situacie. Ako vysledok posobenia tychto dvoch tendencii sa

7 K problematike slovenskych vojvodinskych nareci pozri pracu D. Dudka: Vznik
a charakter slovenskych ndreci v juhoslovanskej Vojvodine.
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vo Vojvodine vyvija slovensky spisovny jazyk, ktory je zalozeny na kodifikacii
uplathovanej na Slovensku, aviak vplyvom odlisnej spolo¢ensko-kulttrnej
a jazykovej situacie nadobuda aj niektoré Specifické znaky. Ide o spisovnu
podobu slovenciny s pripadnym vyskytom srbizmoy, dialektizmov a archaiz-
mov, ktoré sa postupne dostavali z hovorovej variety do spisovného jazyka.
+Zvnutrojazykového hladiska mozno teda konstatovat, ze spisovna slovenci-
na vo Vojvodine je oproti svojmu vzoru na Slovensku obohatena o narec¢ové
prvky Specifické pre vojvodinsku hovorovu varietu a ze tento stav je priro-
dzenym doésledkom 3pecifickej sociolingvistickej situacie enkladvneho jazy-
ka. Narecové prvky zasahuju do vietkych jazykovych rovin” (Glovha, 2017,
s.87 - 88).

Slovencina oficidlneho styku, printovych a elektronickych médii je nor-
mativna, reSpektuje normy a pravidla kodifikovanej slovenciny na Slovensku
a ako konstatuje Glovna: ,Pocas takmer tristoro¢nej enklavnej existencie si
uchovala vcelku — obrazne povedané — dobru kondiciu” (2018, s. 86).

Pouzivanie spisovnej slovenciny vo Vojvodine je podporované jazyko-
vovychovnou a vedeckovyskumnou pracou a tiez ... spisovny jazyk sa tu
pestuje i na poletnych kulturno-umeleckych, zabavnych a spolo¢enskych
podujatiach, ktoré sa usporaduvaju pri réznych prilezitostiach vo vietkych
vojvodinskych prostrediach, v ktorych Slovaci Ziju” (Valentova, 2017, s. 355).

Slovencina v Srbsku je sucastou slovenského narodného jazyka. Je orga-
nickou sucastou bohato ¢lenitej modernej slovenciny. Jej vyvin je poznaceny
rozli¢nymi spolo¢enskymi, kultdrnymi, ale aj individudinymi faktormi, ktoré
vyplyvaju zo skutocnosti, Ze ide o enklavny jazyk. To znamena, ze tu platia
také jazykové a mimojazykové prvky, ktoré s v materskom kontexte nezna-
me, alebo su odlisnej intenzity a extenzity (Dudok, 2008, s. 55).

Vojvodinska slovencina predstavuje ,osobitnu jazykovo-regionélnu enti-
tu s vlastnymi Specifikami (ktoré vyplyvaju z panénskych (stredoeurdpskych)
kultdrnych predominant kriziacich sa s balkdnskymi a mediterannymi).
Predstavuje teda osobitny zénolekt...(Dudok, 2008, s. 120).

Dnesné slovenské jazykové spolocenstvo vo Vojvodine ma priaznivé pod-
mienky na rozvoj, ktoré suvisia s politickym a prdvnym systémom Republiky
Srbsko a s jeho pozitivnym vztahom k narodnostnym mensinam. KedZe po-
Cas svojej takmer tristoro¢nej existencie slovenské vojvodinské spolo¢enstvo
pouzivalo nepretrzite a permanentne slovencinu ako prirodzeny jazyk doro-
zumievania, je vojvodinsky slovensky jazyk v dobrom stave a je ... svetlym
prikladom prezitia jazyka enklavnej komunity..” (Kral¢ak, 2015, s. 13). Napriek
istym Specifikdm ide v systémovej perspektive vzdy o ten isty jazyk.
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E. . Kaneuuu

®PASEONIOMM3MbI «B JAEACTBAM»:
CEMAHTUKO-NPATMATUYECKUN

ACTIEKT

Monografia o komunika¢no-
strategickej funkcii frazém
v medialnom diskurze

Nazov a celkové smerovanie
monografie koresponduje s komu-
nikacnym pristupom k fenoménu
frazémy, ktory prezentoval vo svo-
jom diele Frazeoldgia v komunikdcii
F. Miko. V intenciach jeho komuni-
ka¢ného chapania frazeologie je
v epicentre pozornosti tvrdenie, Ze
frazéma v komunikacnej interakcii
vznikla a pre komunikaciu je aj ur-
¢end. Vyvoj lingvistiky s odstupom
niekolkych desatroci len podciarkuje
presvedcenie F. Mika, ze jazyk treba
skumat v jeho recovej reflexii, t. j. in
vivo. V tom nachdadzal aj perspek-
tivne rozmery a dalSie smerovanie
jazykovedy. Vyvin lingvistickych ba-
dani v ostatnych rokoch - skiimanie
zivého jazyka v diskurze, sustredenie
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KAJIEYNL, E. W.: O®paseonozusmel
«8 Oelicmauu»: CeMaHMUKO-
npazmamudyeckuti achekm.
MwuHck: Konoprpag 2020. 350 c.
ISBN 978-985-596-671-6.

pozornosti na rozdielnost vypoveda-
ného od mieneného, resp. zamera-
nie pozornosti na otazky sémantiky
jazyka, napr. na formalnu a vyzna-
movu stranku kolokacii, na obraznu
povahu ludského vyjadrovania - po-
rozumenie obraznym nominaciam,
na fungovanie polysémie v jazyku
a v dorozumievani, ako aj na prag-
maticky rozmer jazyka potvrdzuje
nadcasovost myslienky spomenuté-
ho vedca. Tieto prepojenia oZivaju
pri ¢itani monografie A. I. Kalechyts,
ktora sumarizuje relevantné teore-
tické vychodiska ostatnych desatro-
¢i, aby jasne deklarovala, ktoré su pre
jej vyskum funkéné a ktoré tvorivo
rozvija.

Monografiu A. I. Kalechyts v zmys-
le uz uvedenych intencii opravne-
ne mozeme povazovat za aktualnu,
za kompetentny prispevok k sku-
maniu spolocensko-politického
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diskurzu. Autorka v snahe zachy-
tit a vedecky interpretovat to, co
robi text (najma) printovych médii
aktualnym a pre citatela relativne
novym, smeruje k odkryvaniu po-
stupov a stratégii, ktoré sa tykaju
roznych typov modifikacie frazé-
my. A. |. Kalechyts preferuje pojmy
adresacia a adresant. Frazéma je
z aspektu autora — adresanta - tex-
tu ¢i diskurzu ur¢eného masovému
Citatelovi — adresatovi — velmi efek-
tivnym nastrojom. Na jednej star-
ne autor (adresant) anticipuje, ze
stretnutie sa s frazémou v texte, ale
najcastejsie uz v titulku, je pre Cita-
tela (adresata) stretnutie sa s nie¢im,
¢o mu je dobre zndme a s ¢im sa spa-
jaju jeho ocakdvania, no na druhej
strane sa adresat stretdva v samot-
nej aktualizovanej konstrukcii frazé-
my nie s Uplne predpokladatelnym
novatorstvom. Frazéma tak prenasa
od autora k citatelovi v textovom
mikropriestore dve informacie su-
Casne: akcentuje tradi¢ny vyznam,
ale sucasne nejakym aktualizacnym
sposobom modifikuje vyznam fra-
zémy. Aj v jednej, aj v druhej vyzna-
movej rovine (v tradicnom chapani
i v aktualne aplikovanej interpretacii)
je implicitne obsiahnuty hodnotiaci
aspekt. A kedZe nie je vyjadreny pria-
mo, ale naopak, nepriamo, t. j. adre-
sat je presvedceny, ze ho dedukuje
sam, a takto - ako relativne pravdi-
vy — je pre (Citatela (viac) uveritelny.
Frazéma, resp. strategické nardba-
nie s frazémou sa stava ndastrojom
presviedcania, ktoré je prirodzenou

sucastou  spolocensko-politického
diskurzu, ktory sa stal predmetom
skimania medidlnej lingvistiky.
Akcentuje sa textovy charakter frazé-
my, ktora sa stava jednym zo zaklad-
nych stavebnych prvkov medidlneho
textu, a to najma vo svojej aktualizo-
vanej podobe,

A. l. Kalechyts v uvedenom zmys-
le identifikuje vztahy medzi textom
a diskurzom a osobitne vymedzuje
vlastnosti medialneho textu. V prvej
kapitole — po prihlaseni sa k Sirsie-
mu chapaniu frazeolégie - precha-
dza plynule od identifikacie textu
a medialnej komunikacie k vyme-
dzeniu mediatextu — jeho vlastnos-
tiam a k charakteristike pojmov me-
dialingvistika ¢i mediakomunikdcia.
Autorka sa velmi dobre orientuje
v odbornej literature ruskej a anglo-
saskej ¢i angloamerickej provenien-
cie, ¢im si vytvara terminologické
zazemie a presne Specifikuje, ¢o pod
konkrétnym terminom chdape a ako
ho bude v monografii pouzivat.
Konkrétne medidlny text povazuje
za polyintecionalny systém. Aby au-
torka mohla nardbat s medidlnym
textom na urovni odbornej analyzy,
definuje medidlny diskurz ako ab-
straktny prototyp, ktory podlieha ty-
poldgii zaloZenej na komunikacnych
modeloch. Popri interpretacii klasifi-
kacii mediatextov (podla viacerych
autorov) je v druhej podkapitole
prvej kapitoly autorkou podrobne
sprostredkovany opis klasifikacie re-
klamnych textov, ako ho nachadza
v odbornej literature.
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Tretia podkapitola je venovana
intertextudlnosti, irénii a jazykovej
hre v su¢asnom medidlnom texte.
Autorka sa venuje réznym strate-
gickym modifikaciam slova, a to tak
na urovni jeho formy, ako aj na trov-
ni vyznamu. Na urovni intertextu-
alnosti  rozoznava interikonickost
ako odkaz na prototyp vizualneho
vnimania a interdiskurzivnost ako
odkaz na konkrétny text, neodde-
litelnou sucastou ktorého byva ne-
zriedka parddia. K zakladnym pre-
javom intertextualnosti zaraduje
aluziu, reminiscenciu, naznak a pe-
rifrdzu. Za rovnako ucinnu stratégiu
pouzivanu v medidalnom diskurze
povazuje metaforické konstrukcie
pochadzajuce z iného literarneho
pramena. Najcastejsie sa spomenuté
intertextudlne a interdiskurzivne po-
stupy uplatnuju v titulkoch. Titulok
je povazovany za tu cast textu, ktord
ma najsilnejsiu informac¢no-komuni-
ka¢nu poziciu sucasného medidlne-
ho textu, a to najma z aspektu adre-
sata, pretoze prave titulok rozhoduje
o tom, ¢i si adresat precita cely text.

Druhd podkapitola prvej ka-
pitoly nazvand Meduamexkcm Kak
npeoMem u3yyeHUA MeoUaIuUH28U-
cmuku / Medidlny text ako predmet
studia medidlnej lingvistiky / blizsie
definuje najmd mediélnu lingvistiku.
Dominantnou vlastnostou medial-
neho textu v sucasnosti je jeho za-
meranie na adresata, ked autor svoj
text pripravuje tak, Ze sa na predmet
komunikacie pozerd ofami adresa-
ta. V. mene tejto optiky rozohrava
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jazykovu hru prostrednictvom celé-
ho spektra vyrazovych prostriedkov,
ktorymi jazyk disponuje. Tymto au-
torka plynule prichadza k zaviseniu
obsahu a ciela prvej kapitoly, ked
za zdkladnu vlastnost sucasného
medidlneho textu povaZuje adresa-
ciu, v ¢om najma v zmysle interakcie
¢lenov jazykového spolocenstva vidi
jeho antropolingvisticki  podsta-
tu. Autorka sa nevyhyba ani citlivej
otazke skreslovania informacii v me-
diatextoch neuplnymi ¢i strategicky
Lupravenymi” informaciami a analy-
zuje ich dosledky pre adresata. Z as-
pektu posudzovania komunika¢nych
kompetencii adresata su zaujimavé
proklamované ndazory na Struktu-
rovanie tejto skupiny ucastnikov
komunika¢ného aktu v medidlnom
diskurze.

Druha kapitola monografie na-
zvand OCHOB8HAA xapakmepucmuka
uHmepHem-meoua / Zdkladnd cha-
rakteristika internet-media je zame-
rand na neobmedzené moznosti
Sirenia informacie prostrednictvom
internetu, jeho potencidl nardbat
s réznymi zobrazovacimi ndstrojmi,
¢o dava prilezitost adresantom pra-
covat lahko a rychlo s textom, ako aj
dispoziciu neohrani¢enosti archivo-
vania nielen textov, ale aj dalSich dat.

A. |. Kalechyts sa v rdmci svojho
primarneho vyskumu, ktory v pred-
loZenej monografii opisuje a inter-
pretuje, pohybujev priestore ruského
medidlneho diskurzu. Uz v Uvodnej
Casti explicitne identifikovala svoje
vyskumné ciele, ako aj subor metod,
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ktorymi ich mieni naplnit. Objektom
jej pozorovani je Rossijskaja gazeta
a jej medidlny priestor ako vybrany
mediatext. O zvolenom médiu uva-
dza, Ze Rossijskaja gazeta v sucasnos-
ti existuje v troch verziach: ako prin-
tové vydanie, internetové vydanie
zmiesaného typu a tiez ma funkény
internetovy portal.

Tretia kapitola monografie pri-
nasa interpretaciu osobitosti fraze-
ologickych jednotiek a identifiku-
je typy frazém vyuzivanych najma
v titulkoch, ¢im si autorka vytvara
isté zazemie pre nasledujucu kapi-
tolu, v ktorej sa sustreduje na prag-
matické vyuzitie frazém v texte,
konkrétne v mediatexte Rossijskaja
gazeta. Do obsahu tejto kapitoly sa
premieta zistenie, ze frazémy nie su
len sucastou titulkov, ale Ze sa pre-
nasaju v zna¢nej miere i do obsahu
samotného textu. Frazémy maju taky
vyrazovy potencial, Ze mézu byt ob-
jektom modifikacii a transformacii,
ku ktorym neraz autori textu pristu-
puju ako k prostriedku vyvolavaju-
com komickost alebo ako k nastroju
jazykovej hry.

Tradi¢ne je frazéma povazovana
za intertextému, pricom ju viaceri
vyznamni lingvisti dalej diferencuju.
A.l. Kalechyts si z aspektu svojich vy-
skumnych postupov vybera tu sku-
pinu frazém, ktoré sa oznacuju ako
kulturologické intertextémy. Aby
mohla blizsie skimat ulohu frazém
ako kulturologickych intertextém,
musela v podkapitole 3 Stvrtej kapi-
toly objasnit problematiku autorskej

intencie pri vzniku textov v medi-
alnych recovych aktoch. Pre dalSie
badanie autorky nie je zanedbatelné
jej zistenie, Ze v mediadiskurze sa ne-
vyskytuju typy rec¢ovych aktov v ich
Cistej, resp. idedlnej podobe, preto
nemodze byt ich identifikacia Uplne
jednoznacna (viac na s. 65).

Piata kapitola nazvanad OQyh-
KYUOHUpOoBaHue Ky/emyposoauye-
CKUX UHMepmeKcmem 8 3a20/108KaX
seb-meduamekcmos «poccutickoli
easemsi» / Funkcia kulturologickych
intertextém v nadpisoch web-media-
textov Rossijskoj gazety je analyzou
konkrétnych textovych materialov,
ktoré autorka v ramci primarneho
vyskumu zhromazdila. Titulku opa-
kovane pripisuje kluc¢ovu infor-
macnu i komunikaéno-strategicku
funkciu. Frazeologizmus je u¢innym
nastrojom signalizovania autorskej
intencie, ktora koreluje so siedmi-
mi triedami re¢ovych aktov. Tu sa
A. . Kalechyts hlasi k ich diferencia-
cii v interpretacii N. I. Formanovske;j.
Podla tejto autorky re¢ové akty mozu
byt reprezentativami, komisivami,
direktivami, rogativami, deklarati-
vami, expresivami a kontaktivami.
Zaujimavym zistenim je v tejto ka-
pitole opisany reverzny proces roz-
padu ustélenej jazykovej jednotky,
vysledkom ¢oho je volné slovné spo-
jenie, ktoré sa ako fakt priameho re-
¢ového aktu maskuje ako nepriamy
reCovy akt.

Frazémy ako intertextémy vstu-
puju do medidlneho textu ako cu-
dzie vypovede, pricom akcentuju
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Specificku historicko-kulturnu sku-
senost etnika, jeho Zivotnu mud-
rost a etické hodnoty. Takéto usta-
lené slovné spojenia ovplyviuju
expresivnost celého textu, ale naj-
ma v rozhodujucej miere mézu mo-
difikovat, ba az organizovat jeho
sémanticky priestor, pricom nie je
vyld€eny ani reverzny proces, t. j.
vplyv celého textu na vyznam fra-
zémy. Podkapitola 5.1 je venovana
kvalitativnej a kvantitativnej analy-
ze ziskaného jazykového materidlu.
Autorka postupuje systematicky,
a to podla tradi¢nej klasifikécie fra-
zém a podla spésobov ich autorské-
ho vyuzitia, ktoré opisala v teoretic-
kej Casti prace. Ide o najrozsiahlejsiu
kapitolu monografie, pocetné ana-
lyzy a nasledné zovseobecnenia
s jednoznacnymi exemplifikaciami
prindsa A. |. Kalechyts na stranach
68 - 190. K presvedcivosti a pre-
hladnosti jej vyskumu prispieva $ta-
tistické spracovanie a percentualne
vyjadrenie zisteni. V ich intenciach
je mozné konstatovat, Ze vacsina
titulkov - frazeologizmov (ako ich
autorka nazyva) patri k nepriamym
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kontextovo-situacnym
aktom.

A. |. Kalechyts sa v predkladanej
monografii prezentuje ako skusena
autorka a badatelka, ktord je velmi
precizna vo svojom primarnom vy-
skume a velmi kriticka v posudzova-
ni vlastnych zisteni. To robi jej pracu
nielen zaujimavou, ale aj podnetnou,
naznacujucou dalSie moznosti sku-
mania vyrazového potencialu frazém
v su¢asnom spolocensko-politickom
diskurze. Monografia je mimoriadne
prinosna tak vlastnym origindlnym
vyskumom, ako aj v zmysle funkéné-
ho spracovania pocetnych relevant-
nych lingvistickych teorii.

Monograficka praca A. |. Kalechyts
je novatorska, zaujimava pre okruh
badatelov v oblasti frazeoldgie
a pre pocetnu skupinu aspirantov
a Studentov nielen ruského jazyka,
ale aj inych jazykov, teodrie jazyka,
najma v oblasti problematiky ling-
vistickej sémantiky, medialnej ko-
munikacie, reklamy, antropolingvis-
tiky, sociolingvistiky ¢i v3eobecnej
jazykovedy.

recovym

Zuzana Kovdcovd



BARCZIOVA, 7. - GALLIK, J. -
HLAVINOVA TEKELIOVA, D. - TKAC-
ZABAKOVA, L.: Spiritual-religious
literature through the lens of comparative
imagology.

Brno: Masaryk University Press 2020.
110 p. ISBN 978-80-210-9764-3.

O duchovnej literatire pohladom
imagoldgie

Monografia Spiritual-religious lite-
rature through the lens of comparative
imagology (Duchovno-nabozenska
literatira pohladom komparativnej
imagoldgie) si kladie za ciel skimat
vybrané aspekty duchovno-nabo-
zenskej literatury stredoeurépskeho
(slovenského a madarského) kultur-
neho dedi¢stva cez prizmu kompara-
tivnej imagoldgie. Autori monogra-
fie su etablovani literarni vedci, ktori
sa dlhodobo zaujimavu o aktudlne
dianie v literarnej vede, pricom sa ich
pohlad sustreduje najma na Specifi-
ka poetiky stredoeurépskeho kultur-
neho priestoru. Zofia Barcziova, Jan
Gallik, Dominika Hlavinova Tekeliova
a Lenka Tkac-Zabakova svoju pub-
likaciu ¢lenia do troch kapitol. Prva
sa venuje obrazu Cyrila a Metoda,

Spiritual-Religious Literature

Through the Lens
of Comparative Imagol

druha slovenskej katolickej moder-
ne a tretia madarskej katolickej li-
teratdre 20. a 30. rokov 20. storodia.
Takato naslednost kapitol ma svoju
logiku, ¢&i uz z obsahového, alebo
chronologického hladiska a je Uplne
adekvatna.

Monografia obsahuje zaujimavé
a vedecky prinosné podrobné lite-
rarne sondy a interpretacie, vratane
ukazok diel, ktoré osvetluju a zaro-
ven nazorne dokladuju pozorovania
autorov. Imagologickd platforma
sa primarne opiera o zdroje Ceskej
a slovenskej literarnej vedy (Zelenka,
Gafrik, Koprda).

KedZe je publikacia napisana
v anglickom jazyku, je predpoklad,
ze zamerom autorov je publikaciou
oslovit $irsiu (medzinarodnu) akade-
mickd verejnost. Skiimané problé-
my si takuto ambiciu zaslUzia a som
presvedcena, Ze takto tematicky
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zamerana monografia moéze byt vel-
mi hodnotnym prispevkom do su-
¢asnej literdrno-vednej diskusie
o obrazoch naroda, identity a kultur-
nej inakosti v literature.

Prva cast monografie sa pod-
robne venuje zmapovaniu obrazu
Cyrila a Metoda, snad' najzndmejsim
historickym postavam neslovenské-
ho poévodu, ktoré zasadne formo-
vali identitu Slovenska a Slovakov.
Problematika Cyrila a Metoda je
podrobne skimana z historického
hladiska a nasledne autori venu-
ju pozornost samotnému prinosu
vierozvestcov (jeho prijatia a nepri-
jatia) v réznych obdobiach sloven-
skych dejin. Vyzdvihujem snahu
o komplexné zmapovanie naroc-
nej a historicky ¢i kultdrne doélezitej
problematiky v prvej ¢asti vedeckej
monografie. Tu sprostredkovany ob-
raz Cyrila a Metoda sa ukazuje ako
nesmierne podnetny a zaujimavy
a jeho premeny su doékazom toho,
Ze néarodnd identita je velmi krehky
koncept a jeden obraz dokaze byt
rozdielne vnimany podla toho, ¢i sa
stotoznuje, resp. nestotoznuje s ak-
tualnymi politickymi zaujmami.

Druhd cast monografie je eru-
dovanou sondou do konkrétneho
obdobia slovenskej literatury, a to
do obdobia slovenskej katolickej
moderny. Tato cast je prezentova-
nd fundovane, s vybornym kritic-
kym a literdrno-vednym zaberom.
Velmi presvedcivo pdsobia jednotli-
vé rozbory basni, v ktorych sa autor
citlivo, no zaroven precizne venuje
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rozboru obrazu slovenského naroda.
Historicky kontext prezentuje najma
v Casti pozndmok pod ciarou, gro
hlavného textu sa sustreduje na lite-
rarne interpretacie.

Tretia cast publikacie je fundo-
vanym a kvalitne spracovanym lite-
rarno-historickym prehladom
madarskej katolickej literatary 20.
a 30. rokov 20. storocia. Historicky
prehlad a literarno-vedné casti kapi-
toly su odborne vypracované a naj-
ma vzhladom na riesenu problema-
tiku sa autor opiera predovsetkym
o madarské zdroje. Velmi putavj,
kvalitne a argumentacne presveddi-
vd je i Cast o estetike Laszléa Mécsa.

Vedecké prace, ktoré sa venuju
literature, mozu byt vo vseobec-
nosti zaujimavé z viacerych hladisk.
Na jednej strane prinasaju Citatelovi
pohlad na zivu literaturu cez prizmu
vybranej teoretickej platformy, ¢im
vedu k aktivnemu a produktivnemu
uvazovaniu o literature. Na druhej
strane kazda dobrd publikacia o li-
terature by mala vyvolavat dalsie
otazky, naznacovat dalsie moznos-
ti a perspektivy vyskumu. Autori
v tomto zmysle dokazuju, ze ich li-
terarne rozbory su putavé a imago-
l6gia sa osvedcuje ako vhodna teo-
reticka baza. Publikacia v kone¢nom
dosledku odkryva potencial pre dalsi
vyskum vybranych problémov, kto-
rymi su v tomto pripade obraz Cyrila
a Metoda, slovenska katolicka mo-
derna a madarska literatura 1. polo-
vice 20. storodia.

Madria Hrickovd



KLIMOVIC, M. - KOPCIKOVA, M. -
LIPTAKOVA, L. - VUZNAKOVA, K.
Implicitné jazykové znalosti dietata.
Presov: Presovska univerzita v Presove
2020.310s. ISBN 978-80-555-2639-3.

Jazykové vedomie a prekoncepty
dietata vypovedajtce o jazyko-
vych poznatkoch dietata v aktual-
nom vedeckom badani

Vedeckd monografia Implicitné
jazykové znalosti dietata je vysled-
kom niekolkoro¢ného primarneho
vyskumu, ktory sa realizoval v rdmci
projektu VEGA 1/0353/18 Implicitné
jazykové znalosti dietata mladsieho
skolského veku (obdobie rieSenia
2018 - 2020). Tak samotna vyskumna
vizia, ako aj konkrétne badatelské
stratégie svedcia o tom, Ze ich am-
biciou je odkryvat prepojenia medzi
mentalnymi Struktdrami a jazyko-
vym vedomim dietata. Inymi slova-
mi — autori si kladu otazku, ¢o vie die-
ta (predskoldk i Ziak prvého ro¢nika
ZS) o okolitom svete, ako je pozna-
nie dietata konceptualizované a ako
sa tato konceptualizadcia navonok

IMPLICITNE
JAZYKOVE
ZNALOSTI
DIETATA

manifestuje v jeho slovnej zasobe.
Na celu problematiku autori naze-
raju komplexne, ¢o sa jednoznacne
prejavuje v ich tvorivom nadvazo-
vani na skumanie prekonceptov
deti, pricom sa opieraju o vedecké
poznanie vyvinovej psycholingvisti-
ky (Pracha, 2011) a edukacnej ling-
vistiky (Hult, 2008). Hladanie vztahu
medzi jazykom, jeho recovou reali-
zaciou a jazykovym vedomim patri
k najaktudlnejsim vyskumnym té-
mam. Samotné sledovanie prejavov
asociacii a intuitivne vybavovanie
si poznatkov subjektom je doposial
preskimané len ciastocne. Poznanie
relevantnych vnutornych mecha-
nizmov moéze zasadnym spésobom
identifikovat mieru porozumenia re-
¢ou prenasanej informacie. V Sirsich
suvislostiach poznanie zakonitosti
tykajucich sa asociacii a implicitnych
znalosti deti méze byt, resp. malo by
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byt kluc¢ové pre obsah uciva v kaz-
dom konkrétnom stupni edukacie
a z tohto poznania by sa malo odvi-
jat aj nastavenie kompetencii ziaka.
Efektivnost celého edukacného sys-
tému v zmysle trvalého a ¢o najpriro-
dzenejsieho osvojovania sivedomos-
ti Ziakom ako uciacim sa subjektom
je priamoumerna tomu, v akej miere
bude respektovat interaktivne pre-
pojenia implicitnych a explicitnych
jazykovych znalosti Ziaka, ako o tom
vypovedd primarny vyskum opisany
vo vedeckej monografii Implicitné ja-
zykové znalosti dietata.

Z uvedeného vyplyva, Ze mo-
nografia Implicitné jazykové znalos-
ti dietata je aktualna tak z aspektu
vedeckého badania o vztahu ja-
zyka a jazykového vedomia clove-
ka, resp. dietata v istej faze vyvoja
jeho kognitivnych schopnosti, ako
aj z aspektu aplikovania vysledkov
vyskumu v 3kolskej praxi. Autori
podrobnym opisom vyskumu (jeho
okolnosti a podmienok), ako aj jed-
noznacne zvolenou metodolégiou
badania poskytuju cely rad argu-
mentov napriklad pre korigovanie
rozsahu ¢i optimalizovanie obsahu
uciva (u mladsich Zziakov). Vysledky
vyskumu opisaného v monografii
su zasadné pre aktuadlne posudenie
komplexnosti jazykovych javov zara-
denych do obsahu predmetu. Mozno
ich chapat aj ako relevantné zazemie
(terminologické i metodologické)
pre analogické vyskumy zamerané
na starsie vekové kategérie deti, t. j.
dolezité a ocakavané pre nastavenie
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kritérii pre optimalny vykon ziaka
v dalsich stupnioch edukacie.

Autori monografie Implicitné ja-
zykové znalosti dietata nadvazuju
na starSie vyskumy z oblasti onto-
genézy recovej akvizicie, konkrét-
ne na longitudindlne sledovanie
vyvinu jazykovych znalosti dietata.
Podobne ako bol vyskum detskej
reCi z dielne preSovskych jazyko-
vedcov na Slovensku jedinecny, aj
vyskum interakcie implicitnych a ex-
plicitnych znalosti dietata mladsieho
Skolského veku je originalny a prina-
$a nové vyznamné zistenia.

Empiricky vyskum bol zacieleny
na tri oblasti implicitnych jazykovych
znalosti dietata na zaciatku skolskej
dochdadzky, a to na narativne, lexikal-
ne a slovotvorné znalosti.

Vyskumu narativnych implicit-
nych znalosti dietata (v 1. roc¢ni-
ku ZS) sa venuje M. Klimovi¢. Priame
pozorovania plynuce zo strategicky
pripravenej interakcie s detskymi
respondentmi (ako objektmi sku-
mania re¢ovych reakcii na podnety
vyskumnika), ich priebeh (asové
udaje, vek deti a dalsie okolnos-
ti vyskumu) a vysledky podrobne
analyzuje v prvej kapitole nazvanej
Narativne znalosti. Autor v ivode ka-
pitoly identifikuje zakladné pojmy —
terminy (ich p6vod, zavedenie v od-
bore konkrétnymi badatelmi), ktoré
s témou vyskumu suvisia (a sam ich
bude pouzivat). Sucasne prinasa
prehladny exkurz vo vyvine samot-
nej témy, s ¢im suvisi aj etablovanie
¢i vyvin relevantnej terminologickej
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databdazy, a to tak v medzinarod-
nom kontexte, ako aj u slovenskych
a Ceskych badatelov. M. Klimovic¢
tymto vyskumom rozsiruje pozna-
nie o problematike narativ v det-
skej reci, ktorej sa venuje dlhodobo
a systematicky.

V prvej kapitole - v kapitole
Narativne znalosti — je v popredi vy-
skumna otédzka: akymi narativnymi
znalostami z narativneho textového
modelu disponuju deti este pred
forméalnym vzdeldvanim. Autor uva-
Zuje o konceptualnych narativnych
znalostiach. K nim patria odpovede
na otazky ako dieta - respondent
¢i participant chape pojem pribeh,
aké funkcie aktu nardcie a narativam
pripisuje, ktoré/aké texty povazuje
za narativne a napokon, ktoré vlast-
nosti narativ su klu¢ové. Otazka kon-
ceptov a konceptualizacie vo vse-
obecnosti je z aspektu ludského
poznavania a nasledného verbali-
zovania vnimaného rozhodujuca. Je
to univerzalna kognitivna dispozicia
Cloveka, preto je nanajvys dolezité,
aby sme ju akceptovali nielen pri vy-
skumoch, ale nasledne aj pri kreova-
ni vzdelavacich standardov a uceb-
nych obsahov, resp. pri posudzovani
kompetencii Ziakov. Schopnost kon-
ceptualizacie ako mentalnej dispo-
zicie a jej manifestovanie v jazyku
patri k najnovsim a najaktudlnejsim
poznatkom vied o ¢loveku a jazyku.

O komplexnej povahe vyskumu
narativnych Struktur u deti vo veku
priblizne 7 rokov, realizovaného
M. Klimovi¢com, sved¢i vnutorna

Struktura kapitoly. Autor sa venuje
implicitnym konceptualnym narativ-
nym znalostiam: prekonceptu, ako
aj funkcii, Struktdram a vlastnostiam
narativ. Interakciu s detskym par-
ticipantom dosahuje prostrednic-
tvom interview, ktorého transkripty
ako vychodiska ciastkovych zaverov
podrobne uvadza. Autor pripisuje
velky vyznam z aspektu Uplnosti rie-
Senia problematiky kvalitativnemu
vymedzeniu pribehu dietatom a zis-
kané udaje interpretuje na zaklade
kvantitativnych ukazovatelov v ich
grafickom spracovani. Celd podkapi-
tola 2.3 je venovana tvoreniu pribe-
hu detmi, pricom autor presne iden-
tifikuje kritérid pre naplnenie aktu
rozpravania/vyrozpravania pribehu
(v textovej podobe).

K. Vuzndkova v kapitole Znalosti
lexikdlnej kategorizdcie —vychadza
z komplementarnosti vztahu jazy-
kového obrazu sveta a ucinkovania
¢i vplyvu jazykovych univerzalii,
ktoré spdsobuju, ze ontogenéza reci
ma univerzalny priebeh. Opiera sa
tak o najnovsie poznatky o vzniku
jazykovych nominacii v nominac¢-
nom akte zaloZzenych na schopnosti
ludskej mysle konceptualizovat; t. j.
v zjednodusenych schémach si uk-
ladat vyznamy slov, ako aj o poznat-
ky o schopnosti ¢loveka na zaklade
asociacii tieto schémy aktivizovat, ¢o
v zdsadnej miere prezentoval vo ve-
deckych dielach o vztahu jazyka a ja-
zykového vedomia najma G. Lakoff.

K. Vuzndkova na konkrétnych
ukazkach demonstruje skuto¢nost,
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Ze ucebnice slovenského jazyka
Casto ,prepisuju” vedecké poznanie
prameniace z teoretického opisu ja-
zyka a vztahu jazykovych jednotiek
konkrétnych rovin jazyka. Ako sama
uvadza, ,.. vzdeldvanie v 3kole je
charakteristické vedeckou kategori-
zaciou a logickym pojmovym apara-
tom”. Autorka na zaciatku vyskumu
predpoklada, ze u Ziaka ako uciaceho
sa subjektu dochadza k interferenci-
am implicitnych a explicitnych zna-
losti 0 jazyku. Na zaciatku jej badania
je rozhodnutie ziskat obraz o impli-
citnych jazykovych znalostiach deti
v predchadzajucom obdobi, teda
pred zaciatkom $kolskej dochadzky.

Autorka sa v skumani vnimania
sémantiky pomenovania dietatom
sustreduje na tri roviny: a) na po-
znanie a pouzivanie slova ako jazy-
kového znaku na oznacenie denota-
tu, b) na gnozeologicky rozmer ako
odraz mnoziny poznatkov o danom
denotate, c) na kognitivny aspekt ur-
¢eny spracovanim mimojazykového
poznania kognitivnou sustavou a re-
levantného pouzivania danej lexikal-
nej jednotky.

Autorka v podkapitole 2.2 formu-
luje vyskumny problém: aké su im-
plicitné znalosti dietata o lexikalnej
kategorizacii na zaciatku mladsieho
Skolského veku, na rieSenie ktorého
si vytvara 6 vyskumnych nastrojov.

Pri zistovani rozsahu slovnej za-
soby a organizacii mentalneho slov-
nika - pri lexikdlnom rozhodovani
a spontannom pomenovavani — au-
torka vyuzila tzv. online metodu.
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Implicitné znalosti deti o rodovych
a druhovych pomenovaniach na r6z-
nych drovniach abstrakcie zisto-
vala synchrénne. Metédu faktickej
a procesovej elicitacie aplikovala
pomocou obrazkov. Uvedené meto-
dy sa viac-menej analogicky apliko-
vali pri dalsich piatich vyskumnych
nastrojoch.

K. Vuzndkova dospela k zaveru,
ze komparaciou vedeckych taxoné-
mii a osvojovania rodovo-druhovych
pojmov dietatom je mozné dospiet
k uréeniu kategorii, ktoré prinalezia k
zakladnej Urovni v taxonémiach, t. j.
ku kategdriam, ktoré si deti osvojuju
najskor. Toto zistenie ma znacny vyz-
nam pre skolsku prax, pre usporiada-
nie uciva tak v jazykovom vyucovani,
ako aj v edukacii inych predmetov,
ked'si v koncepcii uciva volime sme-
rovanie od rodu k druhu alebo nao-
pak, od druhu k rodu.

Tretia kapitola monografie je ve-
novand implicitnym slovotvornym
znalostiam dietata na zaciatku skol-
skej dochadzky. Autorka kapitoly
L. Liptakova vychadza z aktualnych
vedeckych poznatkov z derivatolo-
gie. Slovotvornej motivacii pripisuje
systematizacnu, integracni a sé-
mantickd funkciu, ktord z aspektu
reCovej akvizicie signalizuje séman-
tické priznaky slova. Tym sa na jednej
strane umoznuje dietatu anticipovat
vyznam nomindcie, na druhej strane
sa stava ,systematizacnym nastro-
jom” v tzv. detskej slovotvorbe v ra-
nych stadiach recového vyvinu, ¢im
sa nepriamo preukazuje schopnost
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dietata vnimat a aplikovat intuitivne
osvojené pravidla jazykového systé-
mu. Akcentovanie slovotvorby v ra-
nych $tadiach vyvinu redi je vycho-
diskom pre vyskumny predpoklad
tykajuci sa tejto oblasti jazykového
vedomia u Zziaka na zaciatku 3kol-
skej dochadzky, resp. na hranici 1.
a 2. ro¢nika ZS.

L. Liptakova sa v Casti vychodisk
svojho primarneho vyskumu opie-
ra o etablovanu lingvistickd tedriu
o dvojaspektovom chapani slo-
votvorby. Slovotvorbu chépe z as-
pektu funkéno-struktirneho a su-
Casne procesudlneho a vo vyskume
implicitnych slovotvornych znalosti
dietata zohladnuje obidva aspekty
tvorenia slov dietatom. K vyskumu
implicitnych slovotvornych znalosti
dietata pristupuje z hladiska apliko-
vanej, resp. vyvinovej derivatoldgie.
Opisuje 3irsi medzinarodny kontext
skimania detskej rec¢i s ohladom
na typ jazyka. Nadvazuje na po-
znatky ziskané v predchadzajucich
vyskumoch o osvojovani si derivac-
nych postupov a onomaziologickych
kategérii v slovencine detmi od utle-
ho veku az do 6 rokov. Za vyvinovo
prvu deriva¢nu kategoriu povazuje
onomaziologicku kategériu demi-
nutivnosti, ktord bola potvrdena aj
zahrani¢nymi Studiami (tykajucimi
sa inych jazykov), pricom sa rozho-
dujucu funkciu globalne pripisuje
jazykovému inputu.

Ako zdkladnu motivaciu v mo-
nografii opisovaného primarneho
vyskumu autorka uvadza potrebu

rozsirit poznanie o slovotvornych
znalostiach dietata na zaciatku skol-
skej dochadzky a ziskat tak obraz
o0 jeho jazykovom vedomi. Takto do-
siahnuté vysledky L. Liptakova pova-
Zuje za ,vychodisko pre formovanie
pouceného jazykového vedomia
v oblasti slovotvorby*, t. j. ako vy-
chodisko pre zaradovanie relevant-
nych tém tykajucich sa slovotvorby
do u¢ebného obsahu predmetu slo-
vensky jazyk a literdrna vychova.

Pre zber dat v primarnom vysku-
me autorka uplatnila 2 metody, a to:
(tzv.) 1. online metddu zberu dat - pri
zistovani online jazykovych proce-
sov a automatizovanych mentdlnych
procesov. Online metéda zberu dat
pozostava z procesu lexikalneho roz-
hodovania pri zistovani lexikalnych
asociacii na podnet, resp. podne-
tové slovo a z procesovej elicitacie.
a 2. offline metddu zberu dat, ktord
ma podobu paper-and-pencil-task
dizajn. Ide o zostavené jazykové ulo-
hy pre deti prezentované v podobe
verbalno-grafického alebo verbal-
no-manipula¢ného materialu.

Autorka dospela k pozoruhod-
nym zisteniam, ktoré vypovedaju
o implicitnej znalosti slovotvornej
derivacie u deti — zZiakov 1. rocni-
ka ZS. Analogicky svojim zisteniam,
ktoré zdokumentovala a Statisticky
vyhodnotila, robi zavery pre Skolsku
prax v téme tvorenia slov.

Pre kazdy primarny vyskum je
rozhodujuce poznanie doterajsie-
ho stavu vedeckého poznania v re-
levantnej badatelskej oblasti, ¢o sa
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navonok manifestuje aj ako syntéza
vlastnych ¢i pdvodnych a prevzatych
poznatkov, Comu su venované nasle-
dujuce Casti nasej recenzie.

V 1. kapitole monografie M. Kli-
movi¢ dospel kzaveru, ze v 1.a 2. ro¢-
niku ZS sa nevyuziva prirodzeny po-
tencial ziaka — cielene sa nepracuje
s rozvijanim implicitnych znalosti
dietata, ale k textotvorbe - jej za-
¢iatkom — sa v Skolskom prostredi
dostadvame vo vyucovacom procese
akoby zvonka, a to od tedrie ¢i pred-
pisanej schémy. Nenadvazovanie
na implicitné poznanie dietata nie je
v sulade s principmi konstruktivistic-
ky ponatého vyucovania. Paradoxne
teda nevyuzivame prekoncepty
v takej oblasti, ktoru uz dieta zjavne
v istej miere ovlada, ma s nou osob-
nu a viacndsobnu skusenost, kedze
recepcia pribehu dieta sprevadza
od utleho veku. Tato skisenost die-
tata je sucastou jeho narativnych
dispozicii. Viaceré zistenia autora
koreSponduju s poznatkami a skuse-
nostami recenzentky, napr. v Urovni
implicitnych znalosti deti su indivi-
dudlne rozdiely, ¢o (pravdepodobne)
suvisi s recepcnou skusenostou die-
tata, ktora vsak vyplyva z kvalitativ-
nych atributov socidlneho prostredia
obklopujuceho jedinca od jeho utle-
ho veku.

Vyskum M. Klimovi¢a je vdaka
zvolenym metdédam a vyskumnym
nastrojom nastaveny tak, ze mu
umoznuje citlivé vnimanie kom-
patibility medzi detskymi autormi
najlepsich narativnych textov a ich
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predstavou ¢i presvedcenim, ktoré
sformulovali pri otazke, co je to pri-
beh a kde to slovo poculi. Rovnako
treba suhlasit so zistenim autora o is-
tej miere (nenalezitého a v danej ulo-
he neocakavaného) ,tematizovania”
vlastného zazitku detskym pisate-
[om, ak jeho asocidcia vznikla v prie-
behu tvorenia pribehu (dietatom), ¢o
sa da vysvetlit (a z psychodidaktické-
ho hladiska je toto vysvetlenie rele-
vantné) preferovanim priamej skuse-
nosti pred fabulovanim pribehu.

Z aspektu syntézy originalnych
¢i vlastnych a prevzatych poznatkov
treba suhlasit s rozhodnutim autora
stotoznit sa so zdvermi naratologicky
A. Nicolopoulouovej (1997), Ze vo vy-
skume narativnych znalosti deti tre-
ba vo vacsej miere brat do Uvahy ich
myslenie a skusenosti. Si¢asne pod-
¢iarkujeme aj nevyhnutnost reflexie
tohto poznania v 3kolskej praxi. Pre
Uplnost dodédvame, Ze v zaverecnych
Castiach podkapitoly o narativnych
znalostiach dietata autor systematic-
ky a opakovane zasadzuje tak svoje
predpoklady, ako aj ziskané zavery
do Sirsieho kontextu vyskumov za-
hrani¢nej i domacej proveniencie.

V slovenskom kontexte dosial ab-
sentuju vyskumy zamerané na vyvin
kategorizacie u dietata jeho manifes-
tovanie v jazykovych prejavoch, to
znameng3, Ze pri perspektive a snahe
nadvazovat na prekoncepty ziaka
na zaciatku Skolskej dochadzky, resp.
nemame k dispozicii — argumenty
v podobe objektivnych vedeckych
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zisteni o implicithnom poznani det-
ského subjektu v tejto oblasti jeho
jazykového vedomia.

Zavery primdarneho vyskumu
opisaného K. Vuzndkovou priniesli
zistenie o uvedomovani si jednodu-
chej hyperonymicko-hyponymickej
paradigmy, t. j. o uvedomovani si
vztahu subordindcie medzi jednym
rodovym a dvoma, pripadne via-
cerymi druhovymi pojmami. Hoci
na hyperonymicko-hyponymickych
vztahoch je zaloZzené usporiadanie
uCiva nielen materinského jazyka,
ale vo vyznamnej miere aj v inych
predmetoch (prvouka, prirodoveda,
vlastiveda), no vztahy medzi pojma-
mi sa nevyjadruju explicitne a tak,
aby bola ich hierarchia ziakovi jed-
noznacne sprostredkovana. Doéraz
na konkretizaciu vztahov medzi poj-
mami by ziakovi pomohol prenik-
nut do podstaty vztahov medzi po-
menovavanymi javmi, predmetmi,
vztahmi a pod. K zdverom patri tiez
akcentovanie vztahu medzi pojma-
mi v materinskom a cudzom jazyku,
autorka upozornuje na formovanie
dvoch jazykovych obrazov sveta
u bilingvistu, z ¢oho treba deduko-
vat nespravnost $kolskej ekvivalen-
cie pojmov pri vyucovani cudzieho
jazyka.

Pozorovanie ukazuje, ze jazykovy
obraz sveta dietata mladsieho $kol-
ského veku je ovplyvneny osobnou
skisenostou, percepénostou a ne-
konvencnostou. Kapitola o vyskume
smerovanom na zistenie znalosti
dietata o lexikdlnej kategorizacii

vypoveda o takych zaveroch primar-
neho vyskumu, ktoré koreSponduju
s antropocentrizmom ako rozho-
dujucim principom porozumenia
pojmom, ako aj principom tvorenia
nominacii - lexém (konvencnych
i nekonvencnych) v diskurzivnom
prostredi.

Autorka tretej kapitoly - L. Lipta-
kova - sa na viacerych miestach
v texte 2. kapitoly odvolava na zis-
tenia E. Clarkovej (2009, 2017), Cias-
to¢ne sa jej dielom metodologicky
inSpiruje a vo viacerych zaveroch sa
s nou zhoduje. Konkrétne pouziva-
nie deminutivnych sufixov sa naj-
CastejSie objavuje u najmladsich deti
a suvisi s aplikovanim analogickych
slovotvornych postupov, ktoré pou-
ziva dospely v reCovej interakcii s die-
tatom. Uvadza, ze ak su deti schopné
ten isty afix pouzit v dalsich slovach
(vratane slovotvornych inovacii),
znamena to, Zze maju afix s jeho vyz-
namom osvojeny, t. j. rozumeju jeho
vyznamu a vyznamovej modifikacii
motivanta, ktoru pouzitie afixu pri-
nieslo a spolahlivo rozoznavaju jeho
formalne stvarnenie.

K jedine¢nym zaverom vysku-
mu L. Liptdkovej patri aj fakt, Zze sa
(ako sama konstatuje) ,nepotvrdili
zistenia zo zahrani¢nych vyskumov
(Clark, 2017), ze pre deti je lahsie
identifikovat slovd so sufixmi, nie
prefixmi, pretoze slova sa tvoria
smerom od zaciatku ku koncu (zla-
va doprava), ¢o moze stazit detsku
identifikaciu prefixov ako foriem pri-
danych k zakladu” Autorka dospela
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k opac¢nym zaverom, ¢o dava do
suvislosti s morfologickym typom
slovenciny ako flektivneho jazyka
a spravne ho interpretuje ako klu-
C¢ovy argument pre rozdielne zis-
tenia s vyssie uvedenou autorkou,
s ktorou sa, naopak, zhoduje v inych
zaveroch.

Vysledky primarneho vyskumu
tykajuce sa implicitnych znalosti
dietata vo veku 6 - 7 rokov ukazuju,
Ze dieta v tomto veku md vo svo-
jom jazykovom vedomi intuitivne
nadobudnuté znalosti o tvoreni
slov v jeho materinskom jazyku,
Ze spolahlivo reflektuje sémantiku
motivantu a jeho sémanticki modi-
fikaciu pri vzniku motivatu vplyvom
sufixov ¢i prefixov. Autorka spravne
namieta, ze vedomé inten¢né a ter-
minologicky zlozité oboznamovanie
sa s tvorenim slov odvodzovanim
vo 4. ro¢niku ZS (si¢asna prax) zna-
mena nevyuzity jazykovy a rozumo-
vy potencidl dietata, a to v zmysle
absencie nadvdzovania na prekon-
cepty a implicitné znalosti o tvoreni
slov. Za velmi podnetnu povazuje-
me myslienku vztahu slovotvorby
k porozumeniu ¢itanému textu, ked’
L. Liptakova za podstatou slovotvor-
nej derivacie vidi jeden z (viacerych
moznych) jazykovych prostriedkov
explicitne  vnimanych inferencii,
ktoré umoznuju lokalnu i globalnu
koherenciu, teda globalne porozu-
menie textu.

M. Kopcikova je autorkou 4. kapi-
toly monografie nazvanej Jazykové
znalosti  dietata a osvojovanie si
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cudzieho jazyka. V rdmci vyskumu
o implicitnych jazykovych znalos-
tiach dietata otvara otdzku vztahu
implicitného a explicitného pozna-
vania jazykového systému a formo-
vania jazykového vedomia detskym
subjektom v ramci cudzieho (resp.
druhého, L2) jazyka.

Vyskumnym ciefom autorky je
priblizit vybrané filozofické vycho-
diska tykajuce sa implicitnych a ex-
plicitnych znalosti v cudzom jazyku
a opisat kritéria pre ich rozlisenie,
analyzovat ich vzdjomné interakcie
a rozhodnut sa pre ich edukac¢né im-
plikacie. V oblasti cudzojazy¢ného
vzdeldvania sa striedavo proklamuju
filozofie ¢i koncepcie, ktoré preferu-
ju bud' symbolizmus, alebo konek-
cionizmus ako paradigmu, v ktorej
sa preukazuje povaha jazykovych
znalosti. Obidve tedrie sa snazia vy-
svetlit, ako si Ziaci rozvijaju implicit-
né, nie explicitné znalosti. Autorka
posuva celu problematiku do roviny
intenéného osvojovania si cudzieho
jazyka, ked'sa stotoznuje s nazorom,
ze rozliSovanie medzi implicitnym
a explicitnym ucenim, ako aj impli-
citnymi a explicitnymi vedomostami
je nevyhnutné, pretoze zatial ¢o sa
prva skupina tyka procesov, ktoré sa
zaoberaju u¢enim sa jazyka, druha sa
tyka produktu - vysledkov vo vyuco-
vani jazykov.

Autorka sa venuje interpretacii
siedmich kritérii, ktorymi je mozné
rozlisit implicitné a explicitné znalos-
ti v cudzom jazyku. Vo svojom ana-
lyticko-interpretatchnom  uvazovani
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sa posuva k problému rozhrania
procesov implicitnych a explicitnych
jazykovych znalosti a premeny expli-
citnych znalosti na implicitné.V pod-
kapitole 4 autorka opisuje vyskumné
zistenia z edukacie cudzich jazykov
opisané zahrani¢nymi autormi.

M. Kopcikova popri identifika-
cii aktualnych vedeckych nazorov
na implicitné a explicitné osvojova-
nie si jazykovych znalosti v cudzom
jazyku dospieva k poznaniu, ze
vo vyskumoch absentuje hladisko,
ktoré by reflektovalo vztah medzi
implicitnym jazykovym poznanim
v materinskom jazyku a ich implicit-
nym jazykovym poznanim v cudzom
jazyku.

Autorka svoje analyticko-teoretic-
ké uvazovanie kon¢i tvrdenim, ktoré
sa vztahuje na edukaciu cudzieho
jazyka v podmienkach nasej - slo-
venskej — Skoly. Hovori, ze vstup
do nasich konekcionistickych im-
plicitnych systémov ucenia nastava
prostrednictvom zjednotenych ex-
plicitnych reprezentacii vytvorenych
na zaklade predchadzajuceho spra-
covania. Vedomé a mimovolné (ne-
vedomé) procesy su tak dynamicky
zapojené do kazdej kognitivnej ulo-
hy a do kazdej epizédy ucenia sa, ¢o
je potrebné brat do Gvahy v procese
vyucby cudzieho jazyka. Ostatné dve
vety mozno chapat aj ako idedlny
model vyucovania cudzieho jazyka,
ktorého dosledné naplinanie by malo
prinasat aj pozitivny efekt zrkadliaci
sa na urovni vyucovania cudzieho
jazyka.

M. Kop¢ikova vo Stvrtej kapitole -
zameranej na mapovanie ndazorov
na implicitné a explicitné jazykové
znalosti pri osvojovani cudzieho ja-
zyka - pracuje najma s vysledkami
a opismi vyskumov, ktoré boli reali-
zované v zahranici. Svoje aktivne vy-
skumné posobenie si tymto aktom
de facto pripravuje.

Autori monografie Implicitné ja-
zykové znalosti dietata sa uz v mi-
nulosti venovali skimaniu detskej
reCi, otazkam recovej akvizicie die-
tata, narativnym schopnostiam deti
v predskolskom veku, ako aj otazke
prekonceptov a jazykového obrazu
sveta dietata. Z toho vyplyva, ze ich
vyskum ma vnutornd kontinuitu,
a je teda prirodzené, ze funkéne vy-
uzivaju zavery z vlastnych minulych
pocetnych pozorovani a dlhodobych
vyskumov. Nadvazovanie na starsi
vyskum je tu relevantné a znamena
organicku participaciu na kreovani
obrazu konkrétnej problematiky.

M. Klimovic sa velmi dobre orien-
tuje v kontexte relevantnych ve-
deckych prac nielen domacej, ale
aj zahrani¢nej proveniencie. To mu
umoznuje kriticky si zo spektra pub-
likovanych tedrii a zaverov zahranic-
nych autorov vyberat tie, ktoré su
pre jeho badatelsky zamer dolezité
a aplikovatelné. Citacie pramenoy,
s ktorymi pracuje, su obsahovo kom-
patibilné s parcialnymi problémami,
ktoré v jednotlivych podkapitolach
rieSi. Zretelne uvadza mieru pre-
vzatych myslienok ¢i metdéd, ktoré
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aplikuje na podmienky slovenskych
deti a na podmienky ZS v su¢asnosti.

M. Klimovi¢ sa otazke chapa-
nia narativ u deti v predskolskom
veku venuje dlhodobo a recepiné
schopnosti dietata vidi v suvislosti
s tvorbou textu u ziaka v primarnom
vzdeldvani. Z jeho prac napisanych
v ostatnych rokoch, v ktorych prina-
a reakcie deti na otazky, ¢o je pri-
beh alebo ¢i sa uz stretli s pribehom
(na ktoré sa sam v aktualnej vedec-
kej monografii odvolava) vyberame:
.Pribeh je daco také ako rozprdvka
abo tak.” alebo Co vedia 8-rocné deti
o textovom modeli nardcie (2014);
Detsky pisatel v procese tvorby tex-
tu (2016); Produkcia pisanych textov
v primdrnom vzdeldvani na Slovensku
v interdisciplindrnych suvislostiach:
konfrontdcia dvoch svetov (2020).

Z uvedeného vyplyva, Ze je opod-
statnené hovorit o rozsiahlosti a kon-
tinuite vyskumu z oblasti narativ
u M. Klimovica, autor sleduje skiuma-
nu problematiku z viacerych aspek-
tov, ¢im sa poznanie o tejto casti im-
plicitného i pouceného jazykového
vedomia dietata prehlbuje.

Kapitola Znalosti lexikdlnej kate-
gorizdcie spracovana K. Vuznakovou
tematicky nadvazuje na jej vlastné
vyskumy, ktoré sa tykali vyvinu det-
skej reci, konkrétne najma na vy-
sledky o kompozitach (2012), o slo-
votvorbe v ranej ontogenéze redi
(2018), o teoreticko-metodologic-
kych vychodiskach skimania osvo-
jovania si vyznamov slov dietatom
(2018), o implicitnych a explicitnych
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znalostiach dietata mladsieho 3kol-
ského veku o vyzname lexikalnych
jednotiek (2018). Autorkou citova-
né a parafrazované vlastné prace,
resp. vysledky vlastnych vyskumov
svedcia o tom, Ze otazke porozume-
nia nominacidm, ako aj otazke ich
produkcie dietatom - Standardnej
aj individualno-tvorivej - sa venuje
systematicky.

L. Liptakova v kapitole Slovotvorné
znalosti poukazuje na suvislosti me-
dzi implicitnymi znalostami dietata
vo veku 6 - 7 rokov a schopnostou
Ziakov riesit slovotvorné ulohy a di-
daktickym problémom ako stimulo-
vat kognitivne a exekutivne funkcie
ziaka, pricom sa odvolava na vysled-
ky starSich vyskumov: Klimovig,
Kovalc¢ikova, & Liptakova, 2019;
Kovalcikova et al., 2016. L. Liptakova
sa didaktickym otazkam vyucova-
nia materinského jazyka venuje
dlhodobo a systematicky. Znalost
problematiky sa u tejto autorky pre-
javuje nielen tym, Ze vie explicitne
argumentovat vysledkami z parcial-
nych vyskumov a tvorivo na ne nad-
vazovat, ale najma tym, Ze dosledne
pouziva a presadzuje terminoldgiu,
ktord je prienikom lingvistickych,
psycholingvistickych a didaktickych
pojmov. Jazyk jej studii sa tym stava
exaktnym a prispieva k prehibeniu
vedeckej podstaty a autonémie di-
daktiky materinského jazyka ako ve-
deckej discipliny. Citacie vlastnych
prac L. Liptdkovej ilustruju aj rozsah
jej medzinarodnej spoluprace, resp.
reSpektovanie jej vedeckej prace
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v zahranici. Odkazy na vlastné prace
v texte suU opodstatnené a zmyslupl-
né, dolezité pre komplexné chapanie
problému, o ktorom sa pojednava.

K. Vuznakova a L. Liptakova pra-
Cuju so zjavnym nadhladom s teé-
riami a vysledkami vyskumu zahra-
ni¢nych autorov. Pritom sa opieraju
0 zasadné a aktualne prace nielen
z oblasti jazykovedy a z oblasti tedrie
vzdelavania, ale aj z oblasti analytic-
kej filozofie, antropolingvistiky, filo-
zofie jazyka, kognitivnej psycholdgie
a psycholingvistiky. Jednoznacne
si vyberaju overené metodologic-
ké postupy, metody vyskumu a vy-
skumné nastroje. Nimi uvadzané ci-
tacie diel zahrani¢nej proveniencie
su funk¢ne premietnuté tak do rea-
lizdcie primarneho vyskumu, ako aj
do diskusie a zaverov vyskumu.

M. Kopcikova v kapitole zamera-
nej na mapovanie nazorov na impli-
citné a explicitné jazykové znalosti
pri osvojovani cudzieho jazyka pri-
nasa celé spektrum nazorov vedcov,
ktori sa venuju vyskumu v oblasti
edukdcie cudzieho jazyka. Ide o ana-
lyticko-interpretacné uchopenie
problematiky, preto v kapitole na-
chddzame pocetné citacie a para-
frazy z pramenov zahrani¢nej pro-
veniencie. Autorkou vybrané tedrie
a nazory na problém implicitného
a explicitného osvojovania jazyka su
aktudlne a relevantné najma pre jej
daldi zamyslany vyskum.

Kompozi¢ne vedeckd monogra-
fia Implicitné jazykové znalosti die-
tata pozostava zo Styroch kapitol,

ktoré na seba nadvazuju intenciou
vyskumu, su usporiadané vzostupne
z perspektivy naslednosti a zlozitosti
posudzovanych implicitnych znalos-
ti deti, ktorymi disponuju vo veku
predskolaka a ziaka na nizSom stup-
ni primarneho vzdeldvania. Spajacim
motivom vsetkych kapitol je otdzka
identifikacie implicitnych znalosti
dietata (Ziaka mladsieho $kolského
veku) a odkryvanie ich potencidlu,
resp. chapania ich ako prekoncep-
tov, na ktoré by mala Skolska prax
nadvazovat v zmysle zakladnych po-
stulatov konstruktivisticky ponatého
vyucovania. Autori konkrétnych ka-
pitol v primarnom vyskume zistuju
implicitné znalosti deti o podstate
pribehu, o procese vzniku pribehu,
o lexikalnej kategorizacii, o tvoreni
slov odvodzovanim a o vztahu im-
plicitnych a explicitnych jazykovych
znalosti dietata pri osvojovani si cu-
dzieho jazyka.

Kazda kapitola je vysledkom pra-
ce vyskumnika v jednej jazykovej
oblasti, ktora implicitne ucinkuje
v jazykovom vedomi dietata. Autor
kapitoly vychadza vzdy z relevantnej
Casti teoretického opisu relevant-
ného jazykového javu a vo vztahu
k jeho podstate a Specifickosti si voli
metodiku vyskumu. Napriek tomu
monografia predstavuje jeden kom-
paktny celok a jednotlivé kapitoly
navzajom suvisia analogicky tomu,
ako suvisia a navzajom interaguju
opisané javy v jazykovom vedomi
dietata a ako sa navonok manifesto-
vali vo vyvolanych asociaciach ¢&i pri
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plneni konkrétnych uloh zadanych
detskym participantom.

Celkova koncepcia monografie
je postavena na subsumovani kon-
krétnych tém vo vyskume, pricom
kritériom pre vnutornu hierarchiu
je vnimanie postupnosti od celku
(pribeh) v recovej realizacii jazyko-
vého systému (tu reprezentované
vyskumom M. Klimovi¢a o znalos-
tiach o narativhych aktoch a utva-
roch) k podstate a vnutornej Struk-
ture nominacného aktu s presahom
do mentdlnych priestorov dietata
(K. Vuzndkova: Znalosti lexikalnej ka-
tegorizacie) a k tvoreniu slov odvo-
dzovanim (L. Liptakova: Slovotvorné
znalosti), az po Jazykové znalosti die-
tata a osvojovanie si cudzieho jazyka
(M. Kopcikova).

V monografii Implicitné jazykové
znalosti dietata sa ako prirodzena
a logickd sucast textu a ako sucast
interpretacie vysledkov primarneho
vyskumu uvadzaju grafy, tabulky
a obrazky. Prispievaju k jednoznac-
nosti chdpania udajov v obsiahnu-
tych v texte, grafické spracovanie dat
koresponduje s opisanymi kvantita-
tivnymi zisteniami. Citatel oceni tiez
obrazkové prilohy, ktoré mu umoz-
nuju posudit ziskany vystup od par-
ticipanta vyskumu. Obrazky v mo-
nografii Implicitné jazykové znalosti
dietata dokresluju tiez autentickost
dat a originadlnost vyskumu, poma-
haju vytvorit si predstavu o ziskavani
udajov v podobe vyrieSenych zada-
nych uloh detmi. Obrazky su jednym
z viacerych dbkazov starostlivo

58

pripraveného a zdokumentovaného
primarneho vyskumu. Podobne
zna¢nu vypovednu hodnotu maju
tabulky v texte monografie, plnia
komparativnu funkciu, slizia na po-
rovnanie dat ¢i vysledkov merani
alebo zaznamendvaju Uspesnost
participanta v konkrétnych ulohach.

Monografia Implicitné jazykové
znalosti dietata je napisana velmi
kultivovanym jazykom. Na celkovej
jazykovej urovni monografie je ba-
datelné nielen jazykové vzdelanie
autorov, ale aj ich komplexné ja-
zykovo-komunika¢né kompetencie
suvisiace s logikou a jednoznac¢nos-
tou vedeckej interpretacie, k ¢omu
patri zrozumitelnost konstatovani
a terminologickd jednoznacnost.
Vzhladom k tomu, Ze monografia je
vysledkom systematického vedec-
kého badania, predpoklada sa, Ze je
urend viac-menej uzkemu okruhu
odbornikov a tomu zodpoveda aj
nasytenost textu odbornou termi-
noldgiou. Autori dosledne pracuju
s relevantnymi terminmi, a to nie-
len lingvistického a didaktického
charakteru, ale aj s terminolégiou
z inych disciplin: psycholdgie, kogni-
tivnej lingvistiky, psycholingvistiky,
lingvistickej antropolégie a pod.
Tymito terminologickymi prienikmi
sa navonok manifestuje synergicky
princip badania o jazyku a o vztahu
jazyka a jazykového vedomia, najma
ak vyskum smeruje k aplikovaniu zis-
kanych vysledkov v edukacnej praxi.

Zuzana Kovdcovd



HLAVATA, R. a kol.: Jazyk ako text
(vysokoskolsky ucebny materidl

z praktickej stylistiky). Filozoficka fakulta
Univerzity Konstantina Filozofa

v Nitre 2019. 174 s.

ISBN 978-80-558-1494-0.

Text v reflexii praktickej stylistiky,
textovej lingvistiky a dynamiky

V roku 2019 vydala Filozoficka
fakulta Univerzity Konstantina Filo-
zofa v Nitre novy titul zamerany
na problematiku praktickej Stylisti-
ky. Publikdcia ma podobu vysoko-
Skolskej ucebnice, ktoru autorsky
kolektiv v zlozeni R. Hlavata (vedu-
ca autorského kolektivu), L. Kralcak,
J. Glovna, M. Rendérova a K. Dudova
z Katedry slovenského jazyka a litera-
tury na Filozofickej fakulte Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre zostavil
za Ucelom skvalitnenia edukacného
procesu v ramci Stylistiky (komuni-
ka¢nd a slohova vychova), praktic-
kej Stylistiky, tvorby a analyzy textu.
Autorsky kolektiv u¢ebnicu adresuje
vysokoskolskym Studentom ucitel-
skych studijnych programov v 3pe-
cializacii slovensky jazyk a literatura.

JAZYK AKO TEXT
(vysokoskolsky u¢ebny materidl
z praktickej stylistiky)

Renata HLAVATA a kol.

Dal3imi adresatmi, podla nasho na-
zoru, mozu byt aj studenti nefilo-
logického zamerania, ktori sa chcu
zdokonalit vo svojom pisomnom
i ustnom jazykovom prejave.

V publikacii sa primarne nadva-
zuje na doterajsie vyskumy v oblasti
Stylistiky (Ceskej a slovenskej), texto-
vej lingvistiky, frazeoldgie, psycho-
lingvistiky, sociolingvistiky a kogni-
tivnej lingyvistiky a taktiez na tradicie
didaktiky slohu (neskér komunikac-
nej a slohovej vychovy).

Recenzovand vysokos$kolska
ucebnica predstavuje Ciastkovy vy-
stup rieSenia grantového projektu
KEGA ¢. 043UKF-4/2018 Jazyk ako text.
Vysokoskolsky ucebny materidl z prak-
tickej Stylistiky a didaktiky slovenského
jazyka. Cielom autorského kolektivu
bolo nielen zosystematizovat dote-
rajsie poznatky zo 3tylistiky, textovej
lingvistiky, frazeoldgie a didaktiky
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slohu, ale ponuknut studentom nie
tak Casto pertraktovanu a pre Stylis-
tiku ,netypickd” (s. 7) problematiku
dynamiky textu a dynamiky jazyka.
Pri spracovani ucebnice sa vycha-
dzalo zo zameru poskytnut prak-
tické ulohy a cvicenia zo Stylistiky.
Konstatujeme, Zze zamery a ciele sa
autorskému kolektivu pod vede-
nim R. Hlavatej podarilo naplnit len
CiastoCne. Recenzovana ucebnica je
z hladiska aktudlnej problematiky
praktickej stylistiky slovenského jazy-
ka a dynamiky textu malo inovativna.

Z hladiska metodolégie je spraco-
vanie vysokoskolskej u¢ebnice zalo-
zené na klasickych metédach pe-
dagogického, lingvodidaktického
a lingvistického vyskumu. Autori
vychddzaju z doterajsSich poznat-
kov odbornej pramennej literatury.
Vysledky vlastnej aktivnej pedago-
gickej ¢innosti vyucby buducich
ucitelov slovenského jazyka na pred-
primarnom a primarnom stupni
vzdeldvania sa v dostato¢nej miere
v publikacii neprejavili.

Z hladiska struktury vysokoskol-
sku ucebnicu tvori devat kapitol,
ktoré sa okrem deviatej dalej ¢lenia
na jednotlivé podkapitoly. Ucebnica
tieZ obsahuje Uvod (s. 7 — 8) a lite-
ratdru (s. 170 — 173), ktorej neuplna
podoba (chybaju niektoré biblio-
grafické udaje citdcii z textu) znizuje
uroven danej publikacie. Formalna
stranka bibliografickych odkazov nie
je jednotna. Ide o zmatocné pouziva-
nie kurzivy a nejednotnost v uvédza-
ni ISBN pri kniznych publikaciach.
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V uvodnej casti prvej kapitoly
(Text a stylistika) sa akcentuje vyklad
pojmov aktudlny (konkrétny) text, po-
tencidlny (emicky) text. Uvadzaju sa
aj dva pohlady na text (dynamicky
a procesualny), parafrazuje sa defi-
nicia textu. Hierarchicky vztah medzi
hibkovou a povrchovou organiza-
ciou textu spolu so vzajomnou pre-
pojenostou ich zloziek a prvkov zna-
zornuje R. Hlavata na s. 10 pomocou
schémy.

V podkapitole 1.1 (Vymedzenie
pojmu stylistika) sa uvadza definicia
Stylistiky a jej predmet skimania.
Z funkéného hladiska je Stylistika
roz¢lenena na tri okruhy (funkéné
Styly, jazykovostylistické prostriedky
a kompoziciu textu). Vymedzuje sa
predmet skumania Stylistiky, jej cie-
le a stru¢ne sa pertraktuje chapanie
sucasnej modernej Stylistiky, jazy-
kovednej Stylistiky a literarnovednej
Stylistiky. V podkapitole 1.2 (Sucasnd
modernd Stylistika a jazykovy Styl) sa
podrobnejsie prezentuje zakladny
koncept funkénej stylistiky - Styl, pri-
¢om sa ako pojem definuje a hodnoti
z réznych hladisk. V suvislosti s dote-
rajsim vyskumom beznych hovore-
nych dialégov je pozornost venova-
na aj problematike socio-Stylistiky,
psycho-stylistiky a pragma-stylistiky.
Sirsia koncepcia 3tylistiky (indivi-
dudlna Stylistika, kolektivna/sku-
pinova Stylistika) a problematika
vztahu Stylistiky a textovej lingvisti-
ky prostrednictvom sustavy Stylov,
textovych typov a zanrov je pred-
metom zaujmu danej podkapitoly.
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pojmu styl sa povazuje singularny
Styl, vyssie stoji individualny (perso-
nalny, autorsky) styl a za dalsi stupen
interindividualne (interpersonalne)
Styly — Styly literdrnych $kol, styly ur-
Citych obdobi a funkené styly. V dal-
Sej Casti sa uvadza okrem ¢lenenia
Stylov na komplexné a simplexné aj
tradi¢nd skolskd klasifikacia Stylov
zalozenych na slohovych postupoch
a utvaroch. V danej podkapitole
sa neopominaju ani snahy sucas-
nej Stylistiky a textovej lingvistiky
o klasifikaciu stylov siahajuce este
do antickej rétoriky (rozliSenie Sty-
lu vysokého, stredného a nizkeho)
s poukdazanim na sucasné menej vy-
razné pouzivanie v porovnani s dife-
renciaciou funk¢nych stylov. Nalezita
pozornost sa venuje aj sucasnej mo-
dernej Stylistike. Prezentuju sa javy,
nazory a koncepcie, ktoré ovplyvnili
kreovanie Stylistiky ako discipliny
v minulosti s nadvaznostou na ko-
gnitivne procesy v mozgovych he-
misférach ¢loveka, na zéklade coho
sa postupne kreovala kognitivna
Stylistika vychadzajuca z koncepcie
systémovo orientovanej Stylistiky
kombinaciou kognitivneho, integra-
tivno-kooperativheho a axiologic-
kého aspektu, ¢o sa dava do suvisu
s verbalnou komunikaciou. V zave-
reCnej cCasti danej podkapitoly je
pozornost venovana problematike
axiologickej kompetencie s akcen-
tom na jazykovu zlozku, hodnotovu
zlozku a znakovy/semioticky podsys-
tém, ktoré funguju v jej systéme.

V Uvodnej Casti druhej kapitoly
(Teoretické vychodiskd prdce s tex-
tom) sa uvadzaju réznorodé nazory
na vnimanie textu podla renomova-
nych slovenskych lingvistov a slova-
kistov. Ocenujeme, Ze v danej pod-
kapitole je venovany velky priestor
aj vztahu textu a textovej lingvistiky,
pricom okrem definicii pojmu text sa
vysvetluju dalsie pojmy uzko suvisia-
ce s problematikou textu a textovej
lingvistiky (koherencia textu, kohézia
textu, kritérid textovosti, intenciondl-
nost textu, prijatelnost textu, situac-
nost textu, intertextovost textu, infor-
mativnost textu, pragmatika textu,
znakovost textu). V podkapitole 2.1
(Text a pribuzné stylistické pojmy) sa
vecne, jasne a zrozumitelne (podlfa
nasho nazoru pre Studenta vysokej
Skoly uUplne postacujuco) uvadza-
ju definicie pojmov Uzko suvisia-
cich s textom, jeho konstituovanim
do textovych modelov a ich reali-
zaciou z hladiska formy a obsahu
v oblasti langue a parole (potencidl-
ny text, aktudlny text, jazykovy prejav,
prehovor, komunikat, diskurz). V da-
nej podkapitole vitame aj stru¢ny
vyklad problematiky vztahu text —
diskurz. Uvadzaju sa definicie a cha-
rakteristiky niektorych renomova-
nych slovenskych lingvistov. Diskurz
sa pertraktuje aj v suvislosti s neter-
minologizovanym uplatnenim ozna-
¢ovanym ako ,kazdy vysledok komu-
nikacnej aktivity” (s. 26), t. j. v beznej
jazykovej praxi sa nim pomenuva
Jkazdy komunikacny akt” (ibid.).
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V podkapitole 2.2 (Text a textovd
produkcia) sa vysvetluje problema-
tika textovej produkcie (tvorenie
textu / komunikatu, generovanie
jazykového prejavu, textotvorna ¢in-
nost, textotvorba) ako zlozitd men-
talna aktivita jedinca. Prezentuje sa
aj proces produkcie textu odosie-
latela (produktora, hovoriaceho /
pisuceho), jeho komunikacny zamer
a textové modely. Samotny proces
produkcie hovoreného komunikatu
sa ¢leni do Styroch faz (konceptua-
lizcia, formulacia, artikulacia a self-
monitoring). Vyklad procesu produk-
cie pisaného komunikatu neprinasa
nové poznatky, nakolko sa vychadza
z doterajsich tradi¢nych koncepcii
slovenskej Stylistiky a Stylistickych
rozborov textu. V suvislosti s danou
problematikou ani vyklad o proce-
sualnosti textu neobsahuje vysledky
vlastného vyskumu R. Hlavatej a uz
aj doteraz Casto pertraktovany tema-
tologicky aspekt textu (téma, jazyk,
styl) so zodpovedajucimi opytovaci-
mi zamenami Co, ¢im, ako? je na s. 29
znazorneny iba schematicky.

Podkapitola 2.3 (Text a textovd
lingvistika) obsahuje tradi¢ny teo-
reticky vyklad otdzok kompozi¢nej
vystavby textu ako jazykového a sé-
mantického problému. Aj ¢lenenie
kompozi¢nej stavby na vonkajsiu
(kapitola, diel, odsek, strofa, spev,
vystupy, dejstva atd.) a vnutornu
(kompozi¢né principy, kompozi¢né
postupy a sujetova osnova), proble-
matika samotnej textovej lingvisti-
ky, jej predmet skimania a stru¢ny
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vyvoj predstavuju doterajsie zaklad-
né penzum informacii. Pri vysvet-
[ovani integrujucich sa pristupov
(syntaktického, sémantického a ko-
munikacno-pragmatického) by sme
okrem teoretického vykladu uvitali
doloZenie vacsieho poctu vlastnej
exemplifikacie.

V tretej kapitole (Formy prejavu)
ide o stru¢ny vyklad podstaty poj-
mu a terminu forma v lingvistike
a taktiez zadkladnej jednotky reci -
jazykového prejavu a jeho realizacii
(dstny jazykovy prejav a pisomny
prejav, ktoré sa scasti aj vzajomne
porovnavaju).V dvoch nasledujucich
podkapitolach (3.7 Komunikacné
zamerania jazykovych prejavov
a 3.2 Komunikacné formy jazykovych
prejavov) sa hovori o komunikan-
toch medziludskej komunikacie -
eminentovi a percipientovi - po-
vazujucich sa v teodrii komunikacie
»Za rovnocennych komunikantov -
ucastnikov, participantov, ktori svo-
je ulohy striedaju” (s. 34), na rozdiel
od ponimania pojmov eminent a per-
cipient ako ,rozdielnych stylotvornych
cinitelov” (ibid.). Vysvetluje sa aj vy-
znam dorozumievacieho procesu,
kde sa tradi¢ne vyzdvihuju osobné
vlastnosti participantov, osobné za-
ujmy, sklony, postoj k svojmu partne-
rovi, k téme alebo predmetu redi a aj
k momentélnej situacii (sympatia).
Uvadza sa aj stru¢ny vyklad o spbso-
be komunikacie na zaklade vzajom-
nych vztahov medzi ucastnikmi (pri-
buzensky, zamestnanecky, ludia pri
vykone svojho povolania), pricom sa
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hodnoti aj vplyv percipienta na emi-
nenta z hladiska charakteru a kvality
komunikacie. V zaverecnej Casti sa
uvadza aj niekolko dalsich faktorov
zUcastnujucich sa na formovani ty-
lovej podoby prejavu, napr. pritom-
nost - nepritomnost percipienta,
dialogickost - monologickost pre-
javu, pripravenost — nepripravenost
prejavu, verejnost — sikromnost a i.
V Uvodnej casti 4. kapitoly
(Variantnost textu a komunikacné
sféry) sa vysvetluje podstata pojmu
komunikacnd sféra a uvadza sa aj
doterajsie tradi¢né ¢&lenenie komu-
nikacného priestoru na dva zédkladné
typy sfér (sféra celospolocenského
styku a sféra bezného dorozumie-
vacieho styku). V podkapitolach 4.1
(Dominantnd komunikaénd  sféra)
a 4.1.2 (Dynamika medidlnej komu-
nikacnej sféry) sa plne stotoznuje-
me s komentarmi L. Kral¢aka, ktory
na zaklade doterajSich vyskumov
hovori o dominancii sféry umelec-
kej literatury v minulosti v porovna-
ni s tou sucasnou (medidlna sféra)
a narastanim vyznamu internetovej
komunikacie a multimedializicie.
L. Kral¢ak v danej suvislosti dospieva
k zaveru, ze ,medidlna sféra komuni-
kdcie si svoje dominantné postavenie
v rdmci komunikacného priestoru,
zdd sa, upeviiuje” (s. 42) a, napriklad,
tendencie k stale vys3ej spolocen-
skej akceptacii ,spontdnnych jazyko-
vych prejavov realizujtcich sa vo sfére
prestiznej komunikdcie” (ibid.) podla
L. Kralcaka ,maju a naisto budu mat
aj v najbliziej buducnosti zretelny

"

vplyv na dynamiku sucasného jazyka
(ibid.). V nasledujucich troch pod-
kapitolach (4.2 Funkcnostylovad va-
riantnost, 4.3 Socidlnokomunikacnd
variantnost ndrodného jazyka
a 4.4 Teritoridlna variantnost ndrod-
ného jazyka) sa rieSi tradi¢na prob-
lematika variantnosti jazykovych
prostriedkov (varianty stylovo neroz-
liSlené a varianty Stylovo rozlisené).
Problematika variantnosti narodné-
ho jazyka sa vysvetluje v spojitosti
s funkénymi Stylmi, socidlnym spra-
vanim (formalne a neformalne ver-
balne spravanie, regulované recové
spravanie a neregulované recové
spravanie), geografickou a teritorial-
nou ohranicenostou jazyka.

Piata kapitola (Styléma ako zdk-
ladnd jednotka Stylistického subsys-
tému jazyka) je dielom viacerych
autorov, pricom predstavuje najroz-
siahlejSiu kapitolu recenzovanej vy-
sokoskolskej ucebnice (s. 57 - 140).
V Gvodnej Casti sa uvadzaju definicie
a chapanie stylémy podla tradi¢nych
koncepcii. V dal3ej casti sa Stylémy
davaju do suvisu s ich komplexnym
fungovanim v texte a s uUroviami
stavby textu. V nasledujucich pod-
kapitoldach sa uvadza podrobnejsi
vyklad problematiky jednotlivych
stylém. V podkapitole 5.1 (LexikdIne
Stylémy) sa pozornost sustreduje
na pohyby (migraciu) v systéme lexi-
kalnych 3tylém v ramci binarnych
opozicii makroparadigiem nocional-
nost — expresivnost, neutralnost —
Stylistickd zafarbenost, bezprizna-
kovost — priznakovost. Klasifikacia
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lexikaInych Stylém sa realizuje na za-
klade tradi¢ného vymedzenia skupin
protikladnych Stylistickych tried (Spe-
cifické podskupiny slov). Ocerujeme
stru¢nu charakteristiku jednotlivych
podskupin s doloZzenim adekvatnych
nazornych prikladov a taktiez kladne
hodnotime uvedenie uloh (u vacsiny
podskupin), ktoré je mozné so Stu-
dentami riesit priamo na vyucovani.
Aj v podkapitole 5.2 (Frazeologické
Stylémy) sa pri uvadzani problemati-
ky frazeologickych Stylém nadvazuje
na Strukturu vykladu v predchadza-
jucej podkapitole (klasifikacia, cha-
rakteristika, uvedenie néazornych
prikladov a cviceni). Spracovanie
danej podkapitoly mozno hodnotit
pozitivne, hoci samotné nazvy cvi-
¢eni mohli byt z formalneho hladiska
uvadzané jednotne. V podkapito-
le 5.3 (Morfologické stylémy) na zak-
lade prvotného vyclenenia jednotli-
vych morfologickych tylém vitame
ich naslednu jasnu, stru¢na a zrozu-
mitelnu charakteristiku s dolozenim
adekvatnych exemplifikacii. Pri opise
a charakteristike syntaktickych Sty-
Iém v podkapitole 5.4 (Syntaktické
Stylémy), ktoré slUzia ,na konstrukc-
né scelovanie zvukovych, lexikdlnych
i tvaroslovnych prostriedkov” (s. 116)
v ramci komunikacnej realizacie sa
postupovalo od charakteristiky syn-
taktickych Stylém na drovni vety ako
zakladnej syntaktickej jednotky (po-
zornost sa sustredila na jej gramatic-
kd, modalnu a intonaénu stranku),
pricom sa sledovali Stylistické javy
»ha nizsich jednotkdch vetnej stavby,
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t. j. syntagmdch a vetnych clenoch”
(s. 116). Podla ndsho nazoru autor —
L. Kral¢ak — dany postup (aj v tomto
pripade dolozil nazorné exemplifika-
cie) zvolil vhodne a vzhladom na to,
komu je vysokoskolskd ucebnica
adresovand, ho realizoval i napriek
vymedzenému rozsahu velmi dobre.
V Siestej kapitole (Kompozicia tex-
tu s ohladom na jeho obsahovo-for-
mdlnu strdnku) sa riesi problematika
kompozicie textu v tradicnom teo-
retickom chapani, t. j. v jej vodnej
Casti sa uvadzaju definicie kompozi-
cie textu a dalej sa vysvetluje pod-
stata textu, pojem text sa porovnava
s pojmom vypoved, uvadzaju sa nie-
ktoré priklady minimalnych textov
a textov s viacerymi vypovedami.
Aj strohd informacia o konektoroch
a uvedenie grafu prostriedkov sudrz-
nosti / kohéznosti textu so stru¢nym
komentdrom su predmetom danej
kapitoly. V dvoch osobitnych pod-
kapitolach (6.1 a 6.2) sa primerane
narocnosti obsahu, rozsahu a zame-
ru danej recenzovanej publikacie
vysvetluje problematika ¢lenenia
suvislého textu (horizontdlne a ver-
tikalne Clenenie) s vyuzitim doteraj-
Sich poznatkov textovej lingvistiky.
Na doplnenie podkapitol by sme
uvitali uvedenie konkrétnej ukazky
suvislého textu s dolozenim komen-
tara jeho kompozi¢ného ¢lenenia.
Siedma kapitola (Obsahovo-
kompozicné modely) nie je taktiez
ni¢im inovativna. Na zaklade dote-
rajSich poznatkov sa v nej poukazuje
na zmeny v modelovych $trukturach
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textu, ktoré sa tykaju prechodu
od analyzy jednotlivych vypovedi
k vy$Sim celkom, tzv. vSeobecnym
modelom textovej vystavby (mo-
delovym Strukturam textu). V dalSej
Casti sa realizuje tradi¢ny opis a vy-
klad modelovych s$truktir hibkovej
organizacie textu (v tradi¢nej termi-
nolégii nazvanych slohové postupy
a slohové utvary).

V 6smej kapitole (Dynamika tex-
tu) sa okrem prehladu existujucich
moznosti vykladu pojmu dynamika
textu, ktory podla nazoru L. Kral¢aka
~hemd tradi¢ne vymedzené a Speci-
ficky rozpracované jednotné chdpa-
nie” (s. 155) vysvetluje problematika
tematicko-kompozi¢nej  realizacie
Struktury textu z hladiska lexikalnej,
gramatickej a syntaktickej roviny.
Spojenie dynamika textu sa uvadza
nielen vo vztahu k lingvistike, ale aj
k literatdre (vyuzitie hlavne v epic-
kych literarnych dielach) ¢&i v popu-
larizacnych pracach, predovsetkym
,V ndvodoch alebo usmerneniach, ako
tvorit text” (s. 156).

V podkapitole 8.2 (Aktudlna komu-
nikac¢nd dynamika textu) sa na zakla-
de niektorych doterajSich poznatkov
o texte ako premenlivom fenoméne
a dynamickom utvare, ako aj o ,ko-
munika¢nom byti” textu stotozru-
jeme so zavermi L. Kral¢dka o tom,
ze ,aktudlnu komunika¢nu dynamiku
textu reprezentuje predovsetkym jeho
varirujtca percepcnd podoba, ¢o plati
najmdv pripade, ked'md jeden textvia-
cero percepcii, ale aj vtedy, ked aktudl-
nej variantnosti podliehaju jednotlivé

zloZky ¢ci konstituenty komunikacnej
udalosti” (s. 156). V danej podkapito-
le sa pravom podciarkuje aj podpo-
ra dynamiky textu prostrednictvom
jeho potencialne, no explicitne ne-
vysloveného velkého mnozstva ex-
tralingvistickych komponentov.
Problematika textov, ktoré boli
vytvorené pouzitim kodu etnojazyka
a zéaroven tvoria sucast kultary pris-
luSného spolocenstva, sa pertraktuje
v podkapitole 8.3 (Historickd (vyvino-
vd) dynamika textu). Ide o produk¢-
nu funkciu textu, funkciu textového
tezauru a reproduk¢nt funkciu tex-
tu, ktoré sa stru¢ne charakterizuju
a ddavaju do suvislosti s mechaniz-
mom opakovanej, aktualnej repro-
dukovanosti (zmeny pri edi¢nych
Upravach vydavatela vo vyrazovej
stranke textu, lexikalnosémantické
a Stylistické zmeny alebo vynimoc-
né zasahy do obsahovej stranky
textu). Konstatujeme, Ze teoretické
pozndmky sa vystizne demonstru-
ju aj na ilustratnom priklade textu
[udovej slovesnosti Dobsinského
vydani  Prostonarodnych sloven-
skych povesti, pricom sa poukazu-
je na zasadny problém ,miery, resp.
citlivosti editorského zdsahu” (s. 158)
pri modernizacii jazyka rozpravok.
Dynamika tematicko-kompozi¢nej
vystavby textu, aktudlnej komuni-
kacnej dynamiky textu a historic-
kej (vyvinovej) dynamiky textu je
v danej podkapitole len nalrtnuta
a znacne zjednodusend, ¢o pocho-
pitelne vyustuje do trichotémie
spojenia dynamika textu ,textovd
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dejovost - historickd obmena - aktu-
dlna premenlivost” (s. 159).

Podkapitola 8.4 (Dynamika sty-
1ém) je stru¢nym exkurzom do prob-
lematiky Stylistickej (slohovej) hod-
noty Stylém z fénickej, lexikalnej,
morfologickej a syntaktickej roviny.
Z hladiska najzavaznejsieho zdroja
dynamiky na Stylistickej rovine sa
v dalsej casti akcentuju zmeny v Sty-
listike lexém, ktoré L. Kral¢ak povazu-
je za ,najzretelnejsi, najbohatsi a vnu-
torne najviac ¢leneny inventdr Stylém”
(s. 160). Na zaklade doterajsich vy-
skumov je dolozeny aj exemplifi-
kacny material. Celkové spracovanie
0smej kapitoly hodnotime pozitivne
aj z toho hladiska, Ze pertraktovana
problematika sa c¢asto neobjavuje
v ucebniciach ur¢enych pre vysoko-
Skolskych 3$tudentov. Podrobnejsie
spracovanie danej problematiky
s uvedenim adekvatnych exemplifi-
kacii a komentarov by sme v pripad-
nom dalSom vydani recenzovanej
ucebnice len uvitali.

V deviatej kapitole (Praktické ulo-
hy zo stylistiky) sa uvadza jedenast
konkrétnych ukdazok dialogickych
a monologickych textov rbznych
zanrov funkénych jazykovych stylov.
Na pracu s danymi ukazkami je vzdy
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na zaciatku uvedenych niekolko uloh
s ciefom ¢o najefektivnejsie praco-
vat s danou ukazkou bezprostredne
na vyucovani. Kedze ide o niekolko
uloh, mohli byt uvedené lexémou
,Ulohy” s adekvatnou enumeraciou
na ich sprehladnenie. Pokial ide
o obsah a rozsah danych ukazok,
oba aspekty su adekvatne vyvazené
(zaujimavy a poucny obsah pri maxi-
malne vhodnom rozsahu).

V zdvere konstatujeme, Ze i na-
priek vac¢sinovému vykladu proble-
matiky recenzovanej u¢ebnice podla
doterajsich teoretickych poznatkov
a koncepcii a taktiez niektorym dal-
$im zaznamenanym nedostatkom, sa
autorskému kolektivu podarilo spra-
covat zmysluplnd a uzito¢nu publi-
kaciu. Dany titul obohatil slovensku
jazykovednu spisbu o pomerne tzku
paletu pévodnych vysokoskolskych
ucebnic zameranych na problemati-
ku praktickej stylistiky. Dufajme, ze
pripadné druhé, prepracované a do-
plnené vydanie bude inovativnej-
Sou verziou vhodnejsie reagujicou
na aktualne poziadavky vyucova-
cieho procesu na slovenskych vyso-
kych 3kolach (nielen) humanitného
zamerania.

Jdn Gallo
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POKYNY PRE PRISPIEVATELOV

Redakcia ¢asopisu SLAVICA NITRIENSIA uverejiuje prispevky bez poplatku za publi-
kovanie.

Dakujeme za Vas zaujem publikovat v nasom ¢asopise. Dovolujeme si Vas poziadat
o dodrzanie formalnej Upravy prispevkov (textovy editor Microsoft Word, font Arial,
velkost pisma 11, riadkovanie 1,5).

Sucastou studie, diskusného alebo rozhladového prispevku je ndzov prispevku v an-
glictine, abstrakt v angli¢tine v rozsahu 100 - 200 slov a zoznam klt¢ovych 5 - 8 slov
v anglictine.

Zékladné zasady formatovania:

« nastavenie okrajov pre cely dokument: 2,5 cm zo vietkych stran;

«  cely text treba zarovnat do bloku;

« slova nedelit ani nepodciarkovat;

«  kurzivu pouzivat len v obmedzenej miere na odlisenie vlastnych prikladov, prip.
ilustracnych pasazi textu a pod. (citaty zo sekundarnej literatiry neuvadzat
kurzivou);

«  tucné pismo (bold) pouzivat na zvyraznenie klu¢ovych pojmov;

«  zaciatok nového odseku vzdy signalizovat odsadenim textu zlava pomocou ta-
bulatora v sirke 1,25 cm;

«  tvrdy koniec pouzivat iba na konci odsekov;

«  Uvodzovky pouzivat len na citacie;

«  vtexte za kazdym interpunkénym znamienkom urobit medzeru;

« na literaturu sa v texte odkazuje priezviskom autora, rokom vydania a Cislom
strany v okruhlej zatvorke (Dolnik, 2010, s. 150);

«  (Cislo poznamky sa v texte oznacuje hornym indexom, text pozndmky je potreb-
né uviest na konci prispevku.

Rozsah a charakter prispevkov:

Rozsah prispevkov by sa mal pohybovat v rozmedzi 15 az 20 stran pri vedeckych
studiach, 10 az 15 stran pri odbornych ¢lankoch, 7 az 10 stran pri rozhladoch a mate-
rialoch (vratane abstraktu, zoznamu klucovych slov a pouzitej literatury), 1 az 5 stran
pri recenziach a 1 az 5 stran pri spravach z konferencii a vedeckych podujati (biblio-
grafické udaje uvadzat priamo v texte recenzie alebo spravy).

Literatura:

Zoznam autorov sa uvadza vzdy v abecednom poradi. V pripade, ak sa na publikacii
spolo¢ne podielali dvaja alebo traja autori, oddeluju sa pomickou. Ak je pri publi-
kacii zastupenych viac autorov ako traja, uvedie sa prvy autor a za tymto Udajom
nasleduje skratka a kol.
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knihy, monografie:
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dakynbTeT 2011. 216 c. ISBN 978-80-8094-987-7.

studia v Casopise:
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GROMOVA, E. - SOLTYS, J.: Odborny preklad 2. Materialy zo seminarov Tvorba a
vyuzivanie prekladovych, terminologickych a vykladovych slovnikov. Bratislava:
AnaPress 2006. 180 s. ISBN 80-89137-24-5. Dostupné na internete: http://www.
sspol.sk/files/op_2.pdf. (cit. 08.01.2021).

Potrebné identifikacné informacie na konci prispevku:
Na konci prispevku prosime uviest identifika¢né udaje:

meno a priezvisko autora aj s titulmi;
pracovisko;
aktudlny e-mailovy kontakt.
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Tpe6oBaHuA K opopMIIeHUIO CcTaTell
Cratbm B xypHane SLAVICA NITRIENSIA ny6nukytoTca 6ecnnatHo.

Bbnaropgapum Bac 3a ny6numkaumio ctatbm B xypHane SLAVICA NITRIENSIA.

TekcT cTaTby AOMKEH ObITb CO3faH B TeKCTOBOM pefaktope Microsoft Word u Ha-
6paH 11 kernem, wprdTom Arial c TONYTOPHBIM MEXCTPOUHBIM VHTEPBAJIOM.
CocTaBHOW YacTbio CTaTby, 3aMETKM UM 0030pa ABASOTCA aHHOTALMA Ha aHTTIMACKOM
A3blke 06bEMOM 100 — 200 C/TIOB 1 CMNCOK 5 — 8 KNoUYEeBbIX C/TOB Ha aHMIUIACKOM A3bIKe.

TpeboBaHuA K K obopMIIeHNIO MaTeprana:

s M0JNA BO BCEM [JOKYMeHTe — 2,5 CM CO BCEX CTOPOH;

+  BEeCb TEKCT BbIPaBHMBAETCA MO WNPUHE;

+  MepeHOoC CNOB 1 NOAYEPKMBaHME 3anpeLleHbl;

*  KYPCVB PEKOMEHAYETCA UCMONb30BaTb OrPaHNYEHHO — ANA rpaduyeckoro pas-
NIMYEHMA NPUMEPOB WU UITIOCTPATMBHbIX OTPLIBKOB TEKCTa (B LUTaTax KypcmB
He ncnonb3yeTcs);

«  MONYXXMPHbIN WPKT ciefyeT UCNosb30BaTh AJ1A BblANEHNA KNIOYEBbIX MOHATUN;

«  ab3auHbIi OTCTYN YCTaHABNMBAETCA aBTOMaTUYecku (1,25 cm);

«  KJaBwLWa enter NCnonb3yeTca TONbKO B KOHLe ab3aua;

« B TeKCTe Nocsie KaxkAoro 3Haka npenuHaHnsa HeobxoaMmo cTaBuTb Npobern;

«  CCblIKa Ha NTepaTypy B TEKCTE OPOPMNIAETCA B KPYT/bIX CKOOKax, yKa3blBaeTcs
dbamunua aBTopa, rog n3gaHma n Homep ctpanuupl (Dolnik, 2010, s. 150);

+  HOMep CHOCKM B TeKCTe 0603HayaeTcA C MOMOLLbIO BEPXHErO MHAEKCA, TEKCT
CHOCKM pa3MeLLaeTca B KOHLIe CTaTby (KOHLIeBasA CHOCKA);

« B MaTepuanax Ha pycCKOM A3blKe 0653aTeNIbHO UCMOSb30BaHe OyKBbI &.

O6bEM U xapakTep cTaTell:

MprHUMatoTCA MaTepuranbl cnefyolero ob6béma: HayyHble cTaTby MOHOrpaduye-
CKOro xapakTtepa: 15 — 20 cTpaHul, cTaHJapTHble cTatbu: 10 — 15 cTpaHuL, 0630pbl
1 matepuanbl: 7 — 10 cTpaHuL (BKMoYas aHHOTaLMIO, KitoyeBble cfioBa 1 6ubnuo-
rpaduio), peueHsmm: 1 - 5 cTpaHuL, HGoOpMaLMA O KOHPEPEHLMAX U HaYUHbIX Me-
ponpuatuax: 1 — 5 ctpaHuy (6rbnuorpaduryeckme gaHHble NPMBOAATCA HeMocpes-
CTBEHHO B TEKCTE peLieH31n Unmn coobLieHmns).

Jlntepatypa:

Cnncok nutepatypbl obopmnsaeTca B andaBUTHOM nopagke. B cnyvae, ecnm y ny-
6nuKauum aBa Unv Tpy aBTopa, nx dbamunuu pasgenstotca Tupe (He gedurcom). Ecnm
y ny6nvikaumm 6onee Tpéx aBTOPOB, YKa3blBaeTcsA GaMuns NepBoro 13 HYIX, a 3aTem
[aéTcAa coKpaLleHue 1 Kon.

B 6ubnuorpaduryeckux cBefeHnax o nyb6nmKaymm Heo6Xo0AUMO YKa3blBaTb HE TOJb-
KO MeCTO U rof, U3LaHus, HO U U3[aTeNbCTBO, KOJIMYECTBO CTPaHWL, BCel My6nvKa-
unn 1 (B Crlyyae CTaTby B >KypHasie Unm cOOpHMKeE) yepes TMpe HOMepa CTpaHuL,
JaHHOW CTaTby, a Takxe kop ISBN ana Henepuoguyecknx nsgaHui (MoHorpadui,
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c6opHKKOB) unu ISSN gns neprogmnyeckmx nsgaHuin (KypHanos). Cregyowmm o6-
pa3om odpopmnATCA:

KHUTW, MOHOrpadunm:

VANKO, J. - KRAL, A. — KRALCAK, L.: Jazyk a $tyl sicasnej slovenskej publicisti-
ky. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, Filozoficka fakulta 2006. 152 s. ISBN
80-8050-957-3.

ANE®UPEHKO, H. ®. - KOPVHA, H. B.: Mpo6nembl KOFHUTUBHOW JIMHIBUCTUKN.
Hutpa: YHuBepcuteT nm. KoHctanTrHa Qunocoda B Hutpe, Gunocodckuin da-
KynbteT 2011. 216 c. ISBN 978-80-8094-987-7.

CTaTbA B XXypHane:
FINDRA, J.: Elektronickd komunikacna sféra a jazyk internetovej komunikacie. In:
Kultura slova, 2009, 43, 1,s. 11 — 18.I1SSN 0023-5202.

KMBPUK, A. A.: Mogyc, »aHp 1 apyrvre napameTpbl Knaccudrkaumm NCKypCoB.
In: Bonpocbl A3bIko3HaHKMA, 2009, 2, ¢. 3 — 21. ISSN 0373-658X.

CTaTbsA B COOPHVIKE UM KONNIEKTUBHOWM MOHOTpadum:

SIPKO, J.: Lingvokulturologické a prekladatelsko-timocnicke centrum excelent-
nosti v systéme vysokoskolského vzdeldvania. In: Novd koncepcia univerzit-
ného vzdeldvania prekladatelov a timocnikov na Slovensku. Nitra: Univerzita
Konstantina Filozofa, Filozoficka fakulta 2010, s. 70 — 80. ISBN 978-80-8094-746-0.
FTONMNKOBA, J1. TM.: O6pa3HO-CMbICIIOBbIE PEMUHUCLEHLIUN PYCCKON NTepaTy-
pbl B TBOpUecTBe CBeTo3apa lypbaHa-BaraHckoro. In: CnaBsHcKas ¢unonorus:
NccnegoBaTtenbCKnin 1 metToanyecknii acrnekTbl: matepuansl | MexagyHapogHomn
HayuHoW KoHdepeHuun. Tomck: M3patenbcTtBo TOMCKOrO rocyAapCTBEHHOrO ne-
Jarornyeckoro yHusepcuteta 2009, c. 52 - 56. ISBN 978-5-89428-438-5.

3N1eKTPOHHbIE JOKYMEHTbI — MOHOTrpaduu, COOPHUKU:
GROMOVA, E. - SOLTYS, J.: Odborny preklad 2. Materidly zo seminérov Tvorba
a vyuzivanie prekladovych, terminologickych a vykladovych slovnikov.
Bratislava: AnaPress 2006. 180 s. ISBN 80-89137-24-5. Dostupné na internete:
http://www.sspol.sk/files/op_2.pdf. (cit. 08.01. 2021).

CTaTbW U MaTepurarsbl B SNEKTPOHHbIX N3LAHNAX:
KACALA, J.: Prakticka jazykové kultdra z rozmanitych stran. In: Kultdra slova,
2010, 44, 4, s. 193 — 201. ISSN 0023-5202. Dostupné na internete: http://www.
juls.savba.sk/ediela/ks/2010/4/ks2010-4.pdf. (cit. 08. 01. 2021).

N3-3a OorpaHN4YeHHOro ob6béma cTaTbl B CMMCOK NInTepaTypbl ciefgyeTt BKAKOYATb
TOJIbKO T€ ny6n|/|Kau,mm, CCbIJTIKM Ha KOTOpPbIE CcoAep»KaTcA B MaTepuane.

Heobxoanmas nHdopmauma ob aBTope B KOHLE MaTepuana:
B KoHLe maTepurana yKa3biBaloTCA cBeeHUA 06 aBTope:
-®. . O. aBTOPA, €ro cTeneHn 1 3BaHnA (TUTYNbI);

MecTo paboTbl;

- AENCTBYIOLWNI afpec 311eKTPOHHOWN NOYTbI.
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Instructions for Authors

The journal does not charge publication fees.

We are pleased that you have expressed an interest in publishing in the journal
SLAVICA NITRIENSIA. Please, when preparing your manuscript, follow the style sheet
specified below:

the manuscripts should be submitted as Microsoft Word documents, font Arial,
11, 1.5 spacing;

the submitted text must include the title in English, an abstract (100-200 words)
in English and 5-8 keywords in English;

margins: left, right, top, bottom - 2.5;

justification: all;

no word division, no underlined words/ sentences should be used;

use italics only when necessary to highlight your examples, or passages of a text
(citations from secondary sources shouldn't be in italics);

use bold to emphasize key terms only;

each new paragraph should be indented one tab space (1.25 cm);

use quotation marks only for citations;

use one space after each mark of punctuation in the text;

quotations in the text: (Dolnik, 2010, p. 150);

use endnotes (after the text).

Recommended length of contributions:

scientific studies: 15 - 20 pages;

scholarly studies: 10 — 15 pages;

surveys and materials (including abstract, keywords and bibliography):
7 - 10 pages;

reviews: 1 — 5 pages;

reports on conferences and academic events (bibliography must be included in
the text of the review or in the report): 1 - 5 pages

Literature:

The list of authors should follow an alphabetical order. If the publication is co-autho-
red by two or three authors, use a hyphen. If there are more than three authors, give
the name of the first author and et al.
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Studies in a journal:

FINDRA, J.: Elektronickd komunikacna sféra a jazyk internetovej komunikacie. In:
Kultdra slova, 2009, 43, 1, p. 11 - 18.ISSN 0023-5202.

KMBPUK, A. A.: Mogyc, »KaHp 1 Apyrvne napameTpbl Knaccuprkaumm gnNCKypCoB.
In: Bonpocbl A3bIko3HaHMA, 2009, 2, ¢. 3 - 21.ISSN 0373-658X.

Studies published in proceedings or collective monograph:

SIPKO, J.: Lingvokulturologické a prekladatelsko-timocnicke centrum excelent-
nosti v systéme vysokoskolského vzdeldvania. In: Nové koncepcia univerzit-
ného vzdeldvania prekladatelov a timocnikov na Slovensku. Nitra: Univerzita
Konstantina Filozofa, Filozoficka fakulta 2010, p. 70 — 80. ISBN 978-80-8094-746-0.
FTONMNKOBA, J1. T.: O6pa3HO-CMbICNOBbIE PEMUHUCLEHLIUN PYCCKON NTepaTy-
pbl B TBOopUecTBe CBeTo3apa ypbaHa-BaaHckoro. In: CnaBaHcKas ¢unonorus:
NccnepoBaTenbCKkumi 1 MeTognyeckmnin acnektbl: Matepuansl Il MexxgyHapogHom
HayuHoW KoHdepeHuun. Tomck: M3patenbctBo TOMCKOro rocyAapCTBEHHOrO ne-
Jarorunyeckoro yHusepcuteta 2009, ¢. 52 — 56. ISBN 978-5-89428-438-5.

Online documents — monographs, proceedings, articles:

GROMOVA, E. - SOLTYS, J.: Odborny preklad 2. Materidly zo seminérov Tvorba
a vyuzivanie prekladovych, terminologickych a vykladovych slovnikov.
Bratislava: AnaPress 2006. 180 p. ISBN 80-89137-24-5. Available online: http://
www.sspol.sk/files/op_2.pdf. (cit. 08. 01. 2021).

Information about the author:

author’s name, titles;
affiliation;
email.
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